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గౌర వనీయులైన  న్యాయమూర్తి శ్రీ  కె . లక్ష్మణ్ 

సివిల్  రివిజన్ పిటిషన్ నెెం.133 &151/2023 

 

సమిష్టి ఉత్తర్వు : 
 

1.   రెెండు రివిజన్లలో పిటిషనర్ల తరఫు న్యాయవాది శ్రీ 
నాగేశ్వర్ రావు పూజారి, ప్రతివాది నెెం.1 తరఫు న్యాయవాది శ్రీ 
ఎన్ .శ్రీకాెంత్ గౌడ్ వాదనలు వినిపిెంచారు. రికార్డును 
పరిశీలిెంచాను. 
 

2. 5వ అడిషనల్ డిస్ట్రిక్ట్ జడ్జి, మిర్యాలగూడ జారీ చేసిన 
ARB.నెెం.180/2020లోని EP.నెెం.29/2021లో 24.08.2022 నాటి 
ఉత్తర్వులను ప్రశ్నిస్తూ, పిటిషనర్లు పైన పేర్కొన్న రివిజన్ 
పిటిషనరు / J. Dr 2, 3లు ఈ రివిజన్లు దాఖలు చేశారు. 
 

3.  1 వ ప్రతివాది  దాఖలు  చేసిన  దరఖాస్తు  పై ARB No.180/2020   
ఆర్బిట్రేషన్  మరియు కన్సిలియేషన్  యాక్ట్, 1996 
[సెంక్షిప్తెంగా  చట్టెం] ద్వారా  పిటిషనర్లు మరియు శిరీష [J.Dr.1] 
కి వ్యతిరేకెంగా  తేదీ.06.01.2021 అవార్డు  ఆమోదిెంచబడిెంది.  ఆ 
అవార్డును  సవాలు  చేస్తూ, చట్టెం లోని  సెక్షన్ 34 కిెంద  
ఎలాెంటి  దరఖాస్తును  ధాఖలు చేయలేదు  కావున అది తుదిదశకు  
చేరుకుెంది. కాబట్టి, 1వ ప్రతివాది/డిక్రీహోల్డర్ ఆ అవార్డును 
అమలు చేయాలని కోరుతూ, చట్టెంలోని సెక్షన్ 36 కిెంద 
E.P.No.29/2021 ద్వారా ఎగ్జిక్యూషన్ పిటిషన్ ను దాఖలు చేశారు. 
24.08.2022 నాటి ఉత్తర్వుల ద్వారా 5వ  అదనపు జిల్లా 
న్యాయమూర్తి, మిర్యాలగూడ డిక్రీ కిెంద పిటిషనర్ కు 
చెల్లిెంచాల్సిన రూ.4,10,258/- వేతనాన్ని జప్తు చేస్తూ 
ఉత్తర్వులు జారీ చేశారు. సూర్యాపేట జిల్లా, హుజూర్ నగర్ 
మెండలెం, లిెంగగిరి గ్రామెంలోని ZPHS స్కూల్ లో డ్రాయిెంగ్ 
ఆఫీసర్ అెంటే హెడ్ మాస్టర్, పిటిషనర్ల జీతెం నుెండి 
పేర్కొన్న మొత్తాన్ని 24 నెలవారీ వాయిదాలలో నిలిపివేసి, 
దానిని కోర్టుకు చెల్లిెంచాలని కూడా  న్యాయమూర్తి కోరారు. 
ఈ ఉత్తర్వులను సవాల్ చేస్తూ పిటిషనర్లు ప్రస్తుత రివిజన్ 
పిటిషన్లను దాఖలు చేశారు.   
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4.  పిటిషనర్లు చట్టెంలోని సెక్షన్ 34 ప్రకారెం ఎలాెంటి 
దరఖాస్తును దాఖలు చేయలేదని, అయితే, 1వ 
ప్రతివాది/డిక్రీహోల్డర్ డిక్రీ మొత్తాన్ని రికవరీ 
చేయడానికి 06.01.2021 నాటి అవార్డును అమలు చేయమని కోరలేదని 
రెెండు రివిజన్ లలోని పిటిషనర్ల తరఫు న్యాయవాది వాదిెంచారు. 
పిటిషనర్లిద్దరి నుెండి ఒక్కొక్కరికి రూ.4,10,258/- చొప్పున వసూలు 
చేస్తే ఇది డిక్రీ మొత్తానికి  రెట్టిెంపు అవుతుెంది. 24.08.2022 
నాటి ఆక్షేపిత ఉత్తర్వును జారీ చేస్తున్నప్పుడు పేర్కొన్న 
వాస్తవాన్ని దిగువ కోర్టు పరిగణిెంచలేదు. చట్టెంలోని సెక్షన్ 
36 కిెంద ఎగ్జిక్యూషన్ పిటిషన్ దాఖలు చేస్తున్నప్పుడు 1వ 
ప్రతివాది కూడా ఈ అెంశాన్ని ప్రస్తావిెంచలేదు. కావున రెెండు 
ఉత్తర్వులను పక్కన పెట్టాలని కోరాడు. 
 

5. CPC లోని ఆర్డర్ XXI రూల్ 48 మరియు చట్టెంలోని సెక్షన్ 36 
ప్రకారెం మొదటి ప్రతివాది EP.నెెం.29/2021ను దాఖలు చేశారని, 
దీనిలో మొత్తాన్ని దామాషా ప్రకారెం పేర్కొనడెం ద్వారా 
తీర్పును అమలు చేయమని కోరే అవకాశెం లేదని మొదటి ప్రతివాది 
తరఫు న్యాయవాది వాదిెంచారు. అెందువల్ల, మొదటి ప్రతివాది CPC 
యొక్క ఆర్డర్ XXI రూల్ 48 ప్రకారెం EPని దాఖలు చేశాడు. ఈ 
విషయాన్ని పరిగణనలోకి తీసుకున్న కోర్టు వేతనాన్ని జప్తు 
చేయాలని ఆదేశిెంచిెంది. అయితే, మొదటి ప్రతివాది ఇద్దరు 
పిటిషనర్ల నుెంచి అవార్డు మొత్తాన్ని రికవరీ చేయడానికి వీలుగా 
చట్టెంలోని నిబెంధనలను పరిగణనలోకి తీసుకొని అవసరమైన 
ఉత్తర్వులు జారీ చేయవచ్చని ఆయన నిష్పాక్షికెంగా వాదిెంచారు. 
 

6.  1వ ప్రతివాది ARB నెం.180/2020 ద్వారా దాఖలు చేసిన 
దరఖాస్తుపై, 06.01.2021 తేదీన ఆర్బిట్రేటర్, పిటిషనర్లు 
మరియు J.Dr.1 నుెండి పేర్కొన్న మొత్తెంపై 12.02.2020 నుెండి 
16.09.2021 వరకు 18% వడ్డీతో సహా రూ.4,10,258/- మొత్తాన్ని 
అెందజేస్తూ ఉత్తర్వులు జారీ చేశారనడెంలో ఎలాెంటి వివాదెం లేదు. 
 

7.  చట్టెంలోని సెక్షన్ 34 ప్రకారెం  పిటిషనర్లు/J.Drs, అవార్డును 
సవాలు చేస్తూ, ఎటువెంటి  దరఖాస్తు  ధాఖ లు చేయలేదు. అెందువల్ల 
ఆ అవార్డు తుదిదశకు   చేరుకుెంది. వారు కూడా పైన పేర్కొన్న 
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మొత్తాన్ని చెల్లిెంచలేదు. కాబట్టి, 1వ ప్రతివాది 4.10,258/-  
మొత్తానికి   మిర్యాలగూడ  5వ అదనపు జిల్లా న్యాయమూర్తి 
ముెందు  CPC యొక్క ఆర్డర్ XXI  రూల్  11(2) సెక్షన్  36 కిెంద 
E.P.No.29/2021 ద్వారా అమలు పిటిషన్ ధాఖలు చేశారు. ఆక్షేపిత 
ఉత్తర్వు ద్వారా పిటిషనర్/J.Drs.2 మరియు 3 నుెండి ఒక్కొక్కరి 
నుెండి రూ.4,10,258/- మొత్తాన్ని  నిలిపివేయాలని డ్రాయిెంగ్ 
అధికారికి  ఆదేశాలు జారీ  చేశారు. ఆ మొత్తాన్ని తిరిగి 
పొెందినట్లయితే అది రూ.8,20,516/- అవుతుెంది, ఇది అనుమతిెంచబడదు, 
1వ ప్రతివాది పిటిషనర్ల నుెండి కేవలెం  రు. 4,10,258/- రాబట్టుకునే 
అర్హత ఉెంది.    
 

8.     చట్టెంలోని సెక్షన్ 36 అవార్డు అమలుకు సెంబెంధిెంచినది.  అది 
క్రిెంద విధెంగా ఉన్నది :- 
 

సెక్షన్ 36 :- అమలు. - సెక్షన్ 34 కిెంద మధ్యవర్తిత్వ 
అవార్డును పక్కన పెట్టడానికి దరఖాస్తు చేయడానికి సమయెం 
ముగిసినప్పుడు లేదా అటువెంటి దరఖాస్తు చేసినట్లయితే, అది 
తిరస్కరిెంచబడితే,  ఇది  కోర్టు  డిక్రీ  వలే  సివిల్ ప్రొసీజర్ 
కోడ్, 1908 (1908లో 5) కిెంద అమలు చేయబడుతుెంది .  
 

2)  సెక్షన్ 34 ప్రకారెం న్యాయస్థానెంలో మధ్యవర్తిత్వ 
తీర్పును పక్కన పెట్టడానికి దరఖాస్తు దాఖలు చేయబడినప్పుడు, 
అటువెంటి దరఖాస్తును దాఖలు చేయడెం వలన ఆ అవార్డును అమలు 
చేయలేనిదిగా పరిగణిెంచబడదు, ఒకవేళా ప్రత్యేక దరఖాస్తుపై 
సబ్-సెక్షన్ (3) నిబెంధనలకు అనుగుణెంగా న్యాయస్థానెం ఆ 
అవార్డు పై స్టే ఉత్తర్వులను జారీ చేస్తే తప్ప. 

 

3)  స్టే కోసెం సబ్-సెక్షన్ (2) కిెంద దరఖాస్తును దాఖలు చేస్తే 
న్యాయస్థానెం వ్రాతపూర్వకెంగా కారణాలు నమోదు చేస్తు 
అవార్డు అమలు పై స్టే ఇవ్వవచ్చు. 
 

అయితే,  డబ్బు చెల్లిెంపు కోసెం మధ్యవర్తిత్వ తీర్పు 
విషయెంలో స్టే మెంజూరు కోసెం దరఖాస్తును 
పరిశీలిస్తున్నప్పుడు  సివిల్ కోర్టు సివిల్ ప్రొసీజర్ కోడ్, 
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1908 (5 ఆఫ్ 1908). నిబెంధనల ప్రకారెం  మనీ  డిక్రీ యొక్క  స్టే 
మెంజూరుకు  సెంబెంధిెంచిన నిబెంధనలను  పరిగణన లోకి  తీసుకుెంటుెంది .     
 

 CPC ఆర్డర్XXI రూల్ 11 (2) : 
 

(2):-  సబ్ రూలు(1) లో ఉదహరిెంచబడిన ప్రత్యేక సెందర్భములు 
మినహాయిెంచి సాధారణముగా డిక్రీ అమలు దరఖాస్తు తప్పనిసరిగా 
లిఖితపూర్వకముగా ఉెండవలెను. దరఖాస్తుదారుని యొక్క సెంతకము 
మరియు ధృవీకరణ కలిగి ఉెండవలెను. దరఖాస్తు ఒక పట్టిక రూపములో 
ఉెండి ఈ క్రిెంది వివరములను కలిగి ఉెండవలెను. 

(ఎ) దావా నెెంబర్లు. 

(బి) కక్షిదారుల పేర్లు. 

(సి) డిక్రీ వెలువరిెంచబడిన తేది. 

(డి) డిక్రీపై అప్పీలు చేయబడి ఉన్నట్లయితే, ఆ వివరములు. 

(ఇ) డిక్రీపై వెలువడిన తరువాత ఏమైనా చెల్లిెంపులు లేక 
పరిష్కారము జరిగి ఉన్నట్లయితే ఆ వివరములు. 

(ఎఫ్) డిక్రీ అమలు నిమిత్తము గతములో దరఖాస్తు దాఖలు కాబడి 
ఉన్నయెడల, ఆ వివరములు, పర్యవసానము. 

(జి) డిక్రీపై చెల్లిెంపవలసిన వడ్డీ లేక ఇతర ఉపశమనములు, క్రాస్ 
డిక్రీ తదితర వివరములు. 

(హెచ్) ఖర్చులు కూడా ఆదేశిెంపబడినట్లయితే, ఆ వివరములు. 

(ఐ) డిక్రీని అమలుచేయు విధానము. 

(జె) న్యాయస్థానము నుెండి కోరబడిన సహాయము. 

(i) డిక్రీలో ఉదహరిెంచబడిన ఆస్థి స్వాధీనము (లేక) 

(ii) ఏదైనా ఆస్థిని జప్తు చేయుట (లేక) జప్తు చేసి విక్రయిెంచుట 
లేక జప్తు చేయకుెండానే విక్రయిెంచుట (లేక) 

(iii) ఎవరినైనా అరెస్టు చేసి జైలులో నిర్బెంధిెంచుట (లేక) 

(iv) రిసీవరును నియమిెంచుట (లేక) 
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(v) డిక్రీ స్వభావమును బట్టి మరేదైనా మార్గము ద్వారా 
డిక్రీని అమలు చేయుట.  

 

CPC యొక్క ఆర్డర్ XXI రూల్ 48 ప్రభుత్వెం లేదా రైల్వే 
కెంపెనీ లేదా స్థానిక అథారిటీ యొక్క ఉద్యోగి యొక్క జీతెం 
లేదా అలవెన్సులను జప్తు చేస్తుెంది. 
 

 (1)  కేెంద్ర ప్రభుత్వ, లేక రాష్ట్ర ప్రభుత్వ ఉద్యోగులు, లేక 
రైల్వే శాఖలోని ఉద్యోగులు, లేక స్థానిక సెంస్థలలోని 
ఉద్యోగులు, లేక కేెంద్ర లేక రాష్ట్ర ప్రభుత్వముచే 
నిర్వహిెంచబడు వర్తక వాణిజ్యపరమైన కార్పోరేషన్ 
ఉద్యోగులు, లేక కెంపెనీల చట్టములోని సెక్షన్ 617 పరిధిలోనికి 
వచ్చు ప్రభుత్వ కెంపెనీలలోని ఉద్యోగుల జీతభత్యములను జప్తు 
చేయు క్రమము ఈ క్రిెంది విధముగా ఉెంటుెంది. పైన ఉదహరిెంచబడిన 
తరగుతులకు చెెందిన ఉద్యోగులు తీర్పు ఋణగ్రస్థు లైనప్పుడు 
వారి జీత భత్యములను కోర్టు జప్తు చేస్తుెంది. తీర్పు 
ఋణగ్రస్థుడు లేదా అతనికి వేతనమును చెల్లిెంచు అధికారి 
డిక్రీని అమలుచేయు కోర్టు పరిధిలో ఉన్నప్పటికీ లేక వెలుపల 
ఉన్నప్పటికీ ఇదే నియమము వర్తిస్తుెంది. ఈ చట్టములోని రూలు 
60 లోని నిబెంధనలకు లోబడి కోర్టు నిర్ధారిెంచిన మొత్తాన్ని 
వేతనమును చెల్లిెంచు అధికారి తీర్పు ఋణగ్రస్థుడికి 
చెల్లిెంచకుెండా నిలుపు చేయవలసిెందిగా కోర్టు ఆదేశిస్తుెంది. 
సదరు మొత్తమును ఒకేసారి నిలుపు చేయవలెనా లేక ప్రతి నెలా 
కొెంత మొత్తమును నిలుపు చేయవలెనా అను విషయమును కోర్టు 
నిర్ధారిస్తుెంది. 

ఆ క్రమములో 

(ఎ) తీర్పు ఋణగ్రస్థుడి జీత భత్యములు ఈ చట్టము వర్తిెంచు 
పరిధిలోనే చెల్లిెంపబడు సెందర్భాలలో కోర్టు ఆదేశానుసారెం 
వేతనము చెల్లిెంచు అధికారి తీర్పు ఋణగ్రస్తుడి వేతనము నుెండి 
నిర్దేశిెంచబడిన మొత్తమును ఒకేసారి గాని, నెలసరి వాయిదాల 
పద్ధతిలో గాని మినహాయిెంచి ఆ మొత్తమును కోర్టుకు పెంపవలెను. 

 (బి)తీర్పు ఋణగ్రస్ధుడి జీత భత్యములను ఈ చట్ట పరిధి 
వెలుపల చెల్లిెంపబడని సెందర్భాలలో జప్తు ఉత్తర్వులను 
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అెందుకున్న అధికారి కోర్టు ఆదేశాల మేరకు జప్తు చేయబడవలసిన 
సొమ్మును ముెందుగానే కోర్టుకు చెల్లిెంపవలెను. ఆ తరువాత సదరు 
మొత్తమును తీర్పు ఋణగ్రస్థుడి వేతనము నుెండి తగు విధముగా 
మినహాయిెంచ వలసిెందిగా వేతనములు చెల్లిెంచు అధికారిని 
ఆదేశిెంచవలెను. 

 (2) తీర్పు ఋణగ్రస్థుడి జీతము నుెండి జప్తు చేయబడిన 
మొత్తము అెంతకు ముెందే మరొక కోర్టుచేత జప్తుచేయబడి, 
తీర్పు ఋణగ్రస్థుడి వేతనము నుెండి మినహాయిెంచబడి ఆ కోర్టుకు 
పెంపబడుతున్నప్పుడు, జప్తు నోటీసును స్వీకరిెంచిన అధికారి ఆ 
వివరములను కోర్టుకు తెలియపరుస్తూ నోటీసును వాపసు చేయలెను. 

(3) ఈ రూలు క్రిెంద జారీ చేయబడు జప్తు వారెంటు తిరుగులేనిది. 
ఉపనిబెంధన (2) క్రిెంద జప్తు నోటీసు చేయనియెడల జప్తు 
అమలులోనికి వచ్చినట్లే పరిగణిెంప బడుతుెంది. జప్తు నోటీసుకు 
కేెంద్ర లేక రాష్ట్ర ప్రభుత్వములు, రైల్వే శాఖ, స్థానిక 
సెంస్థలు, కార్పొరేషన్, ప్రభుత్వరెంగ సెంస్థలు బద్ధులు కాక 
తప్పదు. కోర్టు జారీ చేసిన జప్తు ఉత్తర్వులను అమలు 
చేయకుెండా తీర్పు ఋణగ్రస్థుడికి మొత్తము వేతనమును 
చెల్లిెంచిన యెడల అెందుకు వారే బాధ్యత వహిెంచవలసి ఉెంటుెంది. 

 రూలు 48(ఎ) : ప్రైవేటు రెంగెంలోని ఉద్యోగుల జీతభత్యాలను 
జప్తు చేయుట :  

(1) పైన ఉదహరిెంచిన రూలు 48 అన్వయిెంచని రెంగాలకు చెెందిన 
ఉద్యోగుల జీతభత్యాలను కూడా కోర్టు జప్తు 
చేయవచ్చు.సెక్షన్ 60 లో పేర్కొన్న నియమ నిబెంధనలకు లోబడి 
బట్టి అటువెంటి ప్రైవేటు రెంగ ఉద్యోగుల జీత భత్యాలను 
జప్తు చేయవలసి ఉెంటుెంది. జప్తు నోటీసులను ఆయా ఉద్యోగులకు 
జీతాలు చెల్లిెంచే అధికారికి పెంపటెం జరుగుతుెంది. జప్తు నోటీసులో 
ఉదహరిెంచిన సొమ్మును ఒకేసారి గాని, లేక నెలసరి వాయిదాల 
పద్ధతిలో గాని, తీర్పు ఋణగ్రస్థుడి జీతము నుెండి మినహాయిెంచ 
వలసిెందిగా జప్తు నోటీసులో పేర్కొనటెం జరుగుతుెంది. జప్తు 
నోటీసులో పేర్కొన్న విధెంగా తీర్పు ఋణగ్రస్థుడి జీతెం నుెండి 
మినహాయిెంచిన సొమ్మును కోర్టుకు పెంపవలసిన బాధ్యత జీతాలు 
చెల్లిెంచే అధికారిపై ఉెంటుెంది. 
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(2) తీర్పు ఋణగ్రస్థుడి జీతెంలో నుెండి జప్తు చేయతగిన భాగెం 
అెంతకు పూర్వమే మరొక కోర్టుచే జప్తు చేయబడి, తీర్పు 
ఋణగ్రస్థుడి జీతెం నుెండి మినహాయిెంచబడి ఆ కోర్టుకు 
పెంపబడుతున్నప్పుడు జప్తు నోటీసును స్వీకరిెంచిన అధికారి ఆ 
వివరాలన్నీ విపులెంగా జప్తు నోటీసును పెంపిన కోర్టుకు 
తెలియపరుస్తూ నోటీసును వాపసు చేయాలి. 

(3) ఈ రూలు క్రిెంద జారీ చేయబడే జప్తు వారెంటు తిరుగులేనిది. 
ఉపనిబెంధన (2) క్రిెంద జప్తు నోటీసు వాపసు చేయని యెడల జప్తు 
అమలులోనికి వచ్చినట్లే పరిగణిెంప బడుతుెంది. కోర్టు జారీ చేసిన 
జప్తు ఉత్తర్వులకు విరుద్ధెంగా వ్యవహరిెంచి జీత భత్యాలను 
తీర్పు ఋణగ్రస్థుడికి పూర్తిగా చెల్లిెంచిన ఎడల అెందుకు పూర్తి 
బాధ్యత యజమాని వహిెంచవలసి ఉెంటుెంది. 

9 . మధ్యవర్తిత్వ తీర్పు కిెంద కవర్ చేయబడిన మొత్తాన్ని 
పొెందడానికి, మొదటి ప్రతివాది చట్టెంలోని సెక్షన్ 36 మరియు 
CPC యొక్క ఆర్డర్ XXI రూల్ 11 (2) కిెంద దరఖాస్తు దాఖలు 
చేయాల్సి ఉెంటుెందని, పైన పేర్కొన్న సెంబెంధిత నిబెంధనలు 
వెల్లడిస్తాయి. దీని ప్రకారెం, మొదటి ప్రతివాది E.P.No.29/2021 
ద్వారా పైన పేర్కొన్న ఎగ్జిక్యూషన్ పిటిషన్ దాఖలు చేశాడు. 
CPC యొక్క ఆర్డర్ XXI రూల్ 48 కిెంద J.Drs నుెంచి వసూలు 
చేయాల్సిన మొత్తెం యొక్క మోడ్/నిష్పత్తికి సెంబెంధిెంచి 
ఎలాెంటి సూచన లేదు. 
 

10. కాెంట్రాక్ట్ చట్టెం, 1872 యొక్క సెక్షన్ 146 సహ జామీను 
దార్ల బాధ్యతను సమానెంగా అెందిెంచడానికి సెంబెంధిెంచినది ఇది 
క్రిెంద పేర్కొనబడినది :- 
 

కాెంట్రాక్ట్ చట్టెం, 1872లోని సెక్షన్ 146-కో-

ష్యూరిటీలు సమానెంగా సహకరిెంచాల్సి ఉెంటుెంది. ఇద్దరు 
లేదా అెంతకెంటే ఎక్కువ మెంది వ్యక్తులు ఉమ్మడిగా లేదా 
అనేకసార్లు ఒకే రుణెం లేదా డ్యూటీకి సహ-

పూచీకత్తుదారులుగా ఉన్నప్పుడు, మరియు ఒకే లేదా వేర్వేరు 
ఒప్పెందాల కిెంద, మరియు ఒకరికొకరు తెలియకుెండా లేదా 
తెలియకుెండా, సహ-పూచీకత్తులు, దీనికి విరుద్ధెంగా ఎటువెంటి 
ఒప్పెందెం లేనప్పుడు, మొత్తెం రుణెంలో లేదా ప్రధాన 
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రుణగ్రహీత చెల్లిెంచని దానిలో కొెంత భాగెం సమాన వాటాను 
చెల్లిెంచడానికి బాధ్యత వహిస్తారు.  

 

11. అెందువల్ల, 24.08.2022 నాటి వేతన జప్తు ఉత్తర్వుల్లో పైన 
పేర్కొన్న అెంశాలను దిగువ కోర్టు పరిగణనలోకి తీసుకోలేదు. 
 

12. పైన చర్చిెంచినట్లుగా, మొదటి ప్రతివాది పిటిషనర్లు/J.Drs 
నుెండి రెట్టిెంపు మొత్తాన్ని తిరిగి పొెందలేడు మరియు J.Drs/ 
పిటిషనర్లు నుెండి కేవలెం అవార్డు మొత్తాన్ని అెంటే రూ.4,10,258/- 
పొెందడానికి మాత్రమే అర్హత కలిగి ఉెంటాడు. 
 

13. ARB.No.180/2020లో 06.01.2021న ఇచ్చిన తీర్పు ప్రకారెం 
పిటిషనర్లు/ J.Dr ల నుెంచి మొదటి ప్రతివాది రూ.4,10,258/- 
మొత్తాన్ని మాత్రమే పొెందేెందుకు అర్హులని మొదటి 
ప్రతివాది తరఫు న్యాయవాది నిష్పక్షపాతెంగా అెంగీకరిెంచడెం 
గమనార్హెం. 5వ అదనపు జిల్లా జడ్జి, మిర్యాలగూడలో జారీ చేసిన 
ARB.నెెం.180/2020లోని EPనెెం.29/2021లో 29.08.2022న జారీ చేసిన 
ఉత్తర్వులను కొట్టివేయబడుతుెంది. 
 

14. పైన పేర్కొన్న చర్చ దృష్ట్యా, సివిల్ రివిజన్ పిటిషన్లు 
రెెండూ అనుమతిెంచబడాయి.  5వ  అడిషనల్ డిస్ట్రిక్ట్ జడ్జి, 
మిర్యాలగూడ జారీ చేసిన ARB.నెెం.180/2020లోని EP.నెెం.29/2021లో 
24.08.2022న జారీ చేసిన ఉత్తర్వులను కొట్టివేస్తూ, పైన 
పేర్కొన్న అెంశాలను పరిగణనలోకి తీసుకుని కొత్తగా ఉత్తర్వులు 
జారీచేయాలని ఆదేశిస్తూ, కేసును తిరిగి మిర్యాలగూడలోని 5వ 
అదనపు జిల్లా జడ్జికి అప్పగిెంచటమైనది. ARB.No.180/2020లో 
06.01.2021 తేదీ నాటి అవార్డు ద్వారా అెందజేసిన మొత్తాన్ని / 
J.Drs.2 మరియు 3 /పిటిషనర్ల నుెండి దామాషా ప్రకారెం రికవరీ 
చేయడానికి 1వ ప్రతివాదికి కూడా స్వేచ్ఛ కల్పిెంచబడిెంది. 
 

తత్ఫలితెంగా, ఇతర పిటిషన్లు ఏమైనా పెెండిెంగ్ లో ఉెంటే, అవి కూడా 
ముగిెంచివేయబడాయి.   
 

                                                                          కె. లక్ష్మణ్, 

న్యాయమూర్తి  
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తేదీ: 02.03.2023  
 

 

 

  


