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గౌరవనీయులైన న్యాయమూర్తి శ్రీ కె.సుర ేందర్    
క్రిమినల్ పిటిషన్ నేం.2543/2021 

ఉత్తర్వు: 
 

 XXII అదనపు చీఫ్ మెట్రోపాలిటన్ మ జిస్ట్ర ట్, 

సికిేంద్రాబాద్ కోర్టులోని C.C.No.988/2021లోని విచారణలను 
రద్దు చ యడానికి పిటిషనర్లు/A1 మరియు A2 ద్వారా క్రిమినల్ 
ప్రొసీజర్ కోడ్, 1973 (సేంక్షిప్తేంగా 'Cr.P,.C.') సెక్షన్ 482 
ప్రకారేం, ఈ క్రిమినల్ పిటిషన్,దాఖలు చ యబడిేంది. 
పిటిషనర్లు/A1 మరియు A2లకు వ్యతిర కేంగా IPC సెక్షన్ 148 r/w 

149, 427 మరియు పబ్లిక్ ప్రాపర్టీ డ్యామ జ్ నిరోధక చట్టేం, 
1984లోని సెక్షన్ 3 కిేంద అభియోగాలు మోపబడిేంది. 
 

2. పిటిషనర్ల తరఫు న్యాయవాది మరియు ప్రతివాది-రాష్ట్రేం 
తరఫున అసిస్టెేంట్ పబ్లిక్ ప్రాసిక్యూటర్ ను వాదనలు 
విన్నాము. 
 

3. హరినామ్ ప్రచార సమితి సభ్యులు దాఖలు చ సిన 
W.P.No.9707/2020లోని సేంబేంధిత అేంశమైన మార డ్ పల్లి డివిజన్ 
లోని ప్రజా మరుగుదొడ్లను కూల్చివ శారని ప ర్కొేంటూ 
తహశీల్దార్ గా ఉన్న 2వ ప్రతివాది ఫిర్యాదు చ శారు. అది తమ 
ఆస్తి అని సొసైటీ చెప్పుకుేంది. తహశీల్దార్ WPలో కౌేంటర్ 
దాఖలు చ శారు, అయిత , WP.No.9707/2020లోని IA.No.1/2020లోని ఈ 
కోర్టు ప ర్కొన్న ఆస్తిలో జోక్యేం చ సుకోకుేండా రెవెన్యూ 
మరియు పోలీసు అధికారులను నిరోధిేంచిేంది. ఈ కోర్టు ఇచ్చిన 
ఆద శాలను ఆసరాగా చ సుకుని హరి నామ్ ప్రచార సమితి సభ్యులు 
చట్టవిరుద్ధేంగా ఏర్పడి నిర్మాణ పనిముట్లతో పబ్లిక్ 
టాయిలెట్లతో పాటు స్కిల్ డెవలప్మెేంట్ సెేంటర్ ఆవరణను 
09.02.2021న కూల్చివ శారని, తద్వారా హైకోర్టు ఆద శాలను 
ఉల్లేంఘిేంచారని, మూడు టిన్ షెడ్లలో నిర్మిేంచిన ప్రజా 
మరుగుదొడ్లు అయిన ప్రజల ఆస్తికి నష్టేం కలిగిేంచారని 
ఆరోపిేంచారు. SLP.No.8519/2006లో 29.09.2009, 16.02.2010 మరియు 
08.03.2016 త దీల్లో సుప్రీేం కోర్టు జారీ చ సిన ఉత్తర్వులకు 
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విరుద్ధేంగా శ్రీకృష్ణుడి విగ్రహేం ప్రతిష్ఠిేంచబడిేంది. హరినామ్ 
ప్రచార సమితిలో సభ్యులుగా ఉన్న ఈ పిటిషనర్ల చర్యలు 
హైకోర్టు ఆద శాలను ఉల్లేంఘిేంచి, ప్రజా ఆస్తులను ధ్వేంసేం 
చ యడేంతో సమానేం, కాబట్టి, ప్రస్తుత ఫిర్యాదు దాఖలైేంది. 
క సును విచారిేంచిన పోలీసులు పిటిషనర్లకు వ్యతిర కేంగా 
చార్జిషీటు దాఖలు చ శారు. హరినామ్ ప్రచార సమితి ఆఫీస్ 
బ రర్లుగా ఉన్న ఈ ఇద్దరు పిటిషనర్లను బాధ్యులుగా గుర్తిేంచిన 
పోలీసులు, తదనుగుణేంగా ఈ పిటిషనర్లపై ఛార్జ్ షీట్ వ శారు. 
 

4. పిటిషనర్ల తరఫు న్యాయవాది వాదనలు వినిపిస్తూ, ఇేందులో 
నిేందితుడు నెేం.2 ప్రాతినిధ్యేం వహిస్తున్న 'హరి నామ్ ప్రచార 
సమితి' రిట్ పిటిషన్ నెేం.9707/2020 దాఖలు చ సిేందని, సర్వ  నేంబర్ 
74/10లోని భూమిపై హరి నామ్ ప్రచార సమితి శాేంతియుతేంగా 
స్వాధీనపర్చుకోవడేంలో పోలీసులు ల దా రెవెన్యూ అధికారులు 
జోక్యేం చ సుకోరాదని ఈ కోర్టు ఆద శిేంచిేంది,  సికిేంద్రాబాద్ 
లోని ఈస్ట్ మార డ్ పల్లిలో Ac.1.23 గుేంటల స్థలేం తదుపరి 
ఉత్తర్వుల కొరకు పెేండిేంగ్ లో ఉేంది. ప్రస్తుత పరిస్థితుల్లో, 
హరినామ్ ప్రచార సమితి తన సొేంత భూమిలోకి చొరబడటేం ల దా 
విధ్వేంసేం సృష్టిేంచడేం అన  ప్రశ్న తలెత్తదు. చెప్పిన 
కారణేంతో, విచారణలను రద్దు చ యవలసి ఉేంటుేంది. 
 

5. మరోవైపు, WP.No.9707/2020లోని ఈ కోర్టు ఆద శాలకు 
విరుద్ధేంగా ఈ పిటిషనర్లు, ఇతరులతో కలిసి చట్టవిరుద్ధేంగా 
సమావ శమై సేంబేంధిత భూమిలో నిర్మిేంచిన ప్రజా మరుగుదొడ్లును 
ధ్వేంసేం చ శారని ప్రతివాదుల తరపున వాదిేంచారు. ఇేంకా, ఈ 
పిటిషనర్ల చర్యలు ప ర్కొన్న ఆద శాలను 
ఉల్లేంఘిస్తున్నాయని, తదనుగుణేంగా, క్రిమినల్ పిటిషన్ ను 
కొట్టివ యాలని అభ్యర్ధిేంచారు. 
 

6. 'హరి నామ్ ప్రచార సమితి' దాఖలు చ సిన W.P.No.9707/2020లో 
ఈ కోర్టు ప్రశ్నార్థకమైన భూమి ప్రైవ ట్ పట్టా భూమి 
అని, హరి నామ్ ప్రచార సమితి ఆధీనేంలో రెవెన్యూ అధికారులు 
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ల దా పోలీసులు జోక్యేం చ సుకోల రని (ఈ రిట్ పిటిషన్లో 
ప్రతివాదులు 1 నుేండి 8 వరకు) గుర్తిేంచిేంది.  హరినామ్ ప్రచార 
సమితిలో సభ్యులుగా ఉన్న పిటిషనర్లు తమ సొేంత భూముల్లోకి 
చొరబడ్డారన్న ప్రశ్న ఉత్పన్నేం కాదు. 
 

7. హరి నామ్ ప్రచార సమితి సభ్యులు చట్టవిరుద్ధేంగా 
ఏర్పడి ప్రజా మరుగుదొడ్లను కూల్చివ శారని, తద్వారా 
హైకోర్టు ఆద శాలను ఉల్లేంఘిేంచారని 
తహసీల్దార్/ఫిర్యాదుదారు తన ఫిర్యాదులో ప ర్కొన్నారు. ఆ 
భూమి ప్రైవ టు పట్టా భూమి అని, హరినామ్ ప్రచార సమితికి 
చెేందినదని ఈ కోర్టు ప్రత్య కేంగా త ల్చిేంది. 
తహశీల్దార్/ఫిర్యాదుదారు టిన్ షెడ్ లను కూల్చివ యడేం అన ది 
హరినామ్ ప్రచార సమితికి చెేందిన భూమి కాని, రిట్ పిటిషన్ లోని 
అేంశేం కాని మర  ఇతర భూమిలో జరిగినట్లు ఆరోపిేంచబడినది కాదు. 
 

8. IPC సెక్షన్ 148 r/w 149 కిేంద చార్జిషీట్ దాఖలు చ శారు. 
సెక్షన్ 148 ప్రకారేం, చట్టవిరుద్ధేంగా గుమికూడి అల్లర్లకు 
పాల్పడిత , అది శిక్షార్హమైనది. సెక్షన్ 149 ప్రకారేం, 
చట్టవిరుద్ధేంగా గుమికూడిన ప్రతి సభ్యుడిని బాధ్యులను 
చ స్తుేంది. భారత శిక్షాస్మృతిలోని సెక్షన్ 141 ప్రకారేం 
చట్టవిరుద్ధేంగా గుమికూడడాన్ని నిర్వచిస్తుేంది, ఇది ఐదుగురు 
ల దా అేంతకేంట  ఎక్కువ మేంది వ్యక్తులు గుమిగూడడేం మరియు ఆ 
వ్యక్తుల యొక్క సాధారణ లక్ష్యేం న రపూరిత చర్యకు 
పాల్పడటేం మరియు తత్ఫలితేంగా, న రపూరిత చర్యకు పాల్పడిత , 

అటువేంటి చట్టవిరుద్ధమైన సమావ శ సభ్యులు బాధ్యత 
వహిస్తారు. IPC సెక్షన్ 146 ప్రకారేం, చట్టవిరుద్ధమైన 
సమావ శేం ద్వారా బలప్రయోగేం ల దా హిేంస, అల్లర్లును 
సూచిస్తుేంది. ఈ ఇద్దరు పిటిషనర్లను మాత్రమ  గుర్తిేంచి, 
విచారిేంచినప్పుడు, 'చట్టవిరుద్ధమైన సమావ శేంగా'గా ఏర్పడటేం 
ల దా 'అల్లర్లు' చ స  చర్యలకు పాల్పడటేం అన  ప్రశ్న 
తలెత్తదు. దీనిని 'చట్టవిరుద్ధమైన సమావ శేం' అని పిలవడానికి 
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ఐదుగురు ల దా అేంతకేంట  ఎక్కువ మేంది వ్యక్తులు పాల్గొనాలి. ఈ 
ఇద్దరు పిటిషనర్లపై IPC సెక్షన్ 148 కిేంద విచారణ జరగదు. 
 

9. హరి నామ్ ప్రచార సమితికి చెేందిన పలువురు వ్యక్తులు 
చట్టవిరుద్ధేంగా ఏర్పడి, కొన్ని చర్యలకు పాల్పడ్డారని 
ఫిర్యాదులో ఆరోపణ ఉన్నప్పటికీ, ఈ పిటిషనర్లను మాత్రమ  
నిేందితులుగా చ ర్చారు. హరినామ్ ప్రచార సమితి, దాని సభ్యులు 
తమ సొేంత భూమిలో షెడ్లను లాక్కున  కొన్ని పనులు చ శారని 
భావిేంచినా, అది న రపూరిత అతిక్రమణ ల దా ఏదైనా ప్రభుత్వ 
ఆస్తిని దుర్వినియోగేం చ యడేం మరియు నాశనేం చ యడేం కిేందకు 
రాదు. వారి అనుమతితోన , హరినామ్ ప్రచార సమితికి చెేందిన 
స్థలేంలో షెడ్లు నిర్మిేంచారన్నది ఫిర్యాదుదారుడి 
వ్యవహారేం కాదు. 
 

10. PDPP చట్టేం, 1984 లోని సెక్షన్ 2 (b) ప్రకారేం "పబ్లిక్ 
ప్రాపర్టీ" అేంట , స్థిరాస్తులు ల దా చరాస్తులు (ఏదైనా 
యేంత్రాలతో సహా) కలిగి ఉన్న, ల దా ఆధీనేంలో ఉన్న ల దా 
నియేంత్రణలో ఉన్న ఏదైనా ఆస్తి అని అర్థేం - (i) క ేంద్ర 
ప్రభుత్వేం; ల దా (ii) ఏదైనా రాష్ట్ర ప్రభుత్వేం; ల దా (iii) 
ఏదైనా స్థానిక అధికారేం; ల దా (iv) సెేంట్రల్, ప్రొవిన్షియల్ 
ల దా స్ట ట్ యాక్ట్ ద్వారా స్థాపిేంచబడిన ఏదైనా 
కార్పొర షన్; ల దా (v) కేంపెనీల చట్టేం, 1956 (1956లో 1) సెక్షన్ 
617లో నిర్వచిేంచబడిన ఏదైనా కేంపెనీ; ల దా (vi) ఏదైనా సేంస్థ, 
ల దా క ేంద్ర ప్రభుత్వేం యొక్క అధికారిక గెజిట్  
నోటిఫిక షన్లో  ప ర్కొన  విధేంగా బాధ్యతను చ పట్టాలి. 
 

11. హరి నామ్ ప్రచార సమితి ఆస్తిలోని టిన్ షెడ్లు 'పబ్లిక్ 
ప్రాపర్టీ' అన  అర్థేంలోకి వస్తాయని చూపిేంచడానికి 
ఫిర్యాదుదారు/ తహసీల్దార్ ఎటువేంటి రుజువు ల దా పత్రాన్ని 
అేందిేంచల దు ల దా పోలీసులు ఎటువేంటి ఆధారాలను స కరిేంచల దు. 
పైన ప ర్కొన్న కారణాల వల్ల, ఆరోపిేంచిన న రాలు ఏవీ బహిరేంగేంగా 
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బయటపడల దు, అేందువల్ల, ఈ పిటిషనర్లపై విచారణ 
కొనసాగిేంచడానికి అనుమతిేంచబడదు. 
 

12. దీని ప్రకారేం, క్రిమినల్ పిటీషన్ అనుమతిేంచబడుతుేంది మరియు 
ఈ పిటిషనరులపై C.C.No.988/2021లో XXII అదనపు చీఫ్ 
మెట్రోపాలిటన్ మ జిస్ట్ర ట్, సికిేంద్రాబాద్ కోర్టులో 
విచారణలు రద్దు చ యబడతాయి. 
 

 పెేండిేంగ్ లో ఉన్న ఇతర దరఖాస్తులు, ఏవైనా ఉేంట , అవి 
ముగిేంచబడతాయి.  

 

____________ 

కె.సుర ేందర్, న్యాయమూర్తి 
 

15.03.2023 


