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�లం�ణ �ష� ఉనన్త �య్య�థ్న�, �ద���. 

  
�రవ �య్య��త్ జె. శ్రీనివా స రా వు  

రిట్  పిటిషన్ నం. 20930 / 2016 
��ప్ �� 22.01.2024 

 

                  ఎ. శ్రీనివా స్ మ�� మరొ క� 

V. 
తెలంగా ణ రా ష్ట్రం 

ప్రిన్సిపల్ సె క్రెటరీ ద్వారా  ���ధయ్ం, 

                              రెవెన్ యూ శా ఖ, సచివా లయ భవనా లు , 

హై దరా బా ద్ మ�� 6 ఇత��. 

 

 ఉ�హరణ లు : 
 

1. ఏఐఆర్ 1963 ఎస్ � 786 
2. (2015) 8 ఎస్ � � 519  
3. 2023 (4) ఏ ఎ� � 450 (� ఎ�)  
4. డబ్ల్యు. పి. .44461 / 2016 తేది 08.09.2023 
 

 

పిటిషనర్ల తరఫున న్యాయవా ది  : శ్రీ కె. జి. కృ ష్ణ మూర్తి, 
 

ప్రతి��� నం. � 1 �ం� 4  

వర� తరఫున న్యాయవా ది   : అసిస్టెంట్  గవర్నమెంట్  ప్లీడర్ ఫర్ రెవెన్ యూ 
 

 ప్రతివా ది నం. 5 తర�న న్యాయవా ది  : శ్రీ వి. రవి కిరణ్ రా వు. 
 

 

ఉతత్� వ్: 

 



 

 

ఈ క్రింది ఉపశమనం కో రుతూ ఈ రిట్  పిటిషన్ దా ఖలు  చేయబడి ంది: 

 
"...20.12.2015 నా టి ఆర్. పి. నం. డి1/4371/2014 లో  జా రీ 
చేయబడిన 2వ ���� �కక్ ఆకేష్�ంచబ�న ప్రొసీడి ంగ్స్ � స� 
అ�న్ అ�సం��ంచబ�న ���డ్ల� ��� , అ� 
చటట్��దధ్�న�, అ��త�న�, అ�య్య�న�, ఏకపకష్�న� 
మ�� చ�ట్�� ��దధ్�న � మ�� సహజ �య్య ��ల� 
ఉలల్ం�ం�న�� ఒక రిట్ , ఉతత్�వ్ లేదా  ఆదేశా లను  జా రీ చేయడం 
మరియు  ��� రద్దు చే�, ఈ గౌ రవనీయ న్యాయస్థానం �� 
ప��థ్�ల� త�న� మ�� స�న�� ��ం� ఉతత్�� �� 
ఆ��ల� �� �యడం".  

 
ఈ కేసు  �కక్ సంక్షిప్త �సత్�� ఈ �ం� �ధం� ఉ�న్�:  

 

2.1  కరీ ంనగర్ జిల్లా శంకరపట్నం మం డలం మొ లంగూరు  గ్రామం లో ని స�వ్ నం.712/ఏ � 

ఎక�� 1-27 గు ంటల �ర� భూమిని (ఇక� ��� "స�జ్�ట్ ఆ�త్" అ� ���త్�)  ��ల్�� 

అ�య్ అమమ్క� ��త్�న్ ��ల్ం�  �� 29.07.2013 నా టి రిజిస్టర్డ్ సే ల్ డీడ్ ద్వారా  కో రె ం 

��ంద ��డ్ �ం�  పిటిషనర్లు కొ ను గో లు  చేసినట్లు సమ�ప్ం��. �సత్���, ఈ �� కో రె ం 

�పయయ్� �ం�న� , అత� ��షనరల్ ��త  �కక్  తం� తపప్ మ�వ� ��.  తదనంతరం, 

��షన�ల్ ���య్ ���డ్ల� తమ �రల్� మ్యుటేషన్ చేయా లని ���� నం. 4 �ం� 

దర��త్� సమ�ప్ం��.  ఆ దశలో , ప్రతివా ది నం. 5 ��  ప్రతివా ది నం. 2 ము ందు  అప్పీలు  

దా ఖలు  చేసి ప్రతివా ది నం. 3 జా రీ చేసిన ఉత్తర్వును ��న్ంచ�, 25.07.2014 నా టి ఉత్తర్వు ద్వారా  

అ�మ�ంచబ�ంద�, �ని దృ�ట్�, అత� ���య్ ���డ్ల� �� �రల్� 

�రచ్�క���న్న�  ���� నం. 4  ��షనరల్ � తెలియజేశా రు. 

2.2.  �� ఇం�, ప్రతివా ది నం. 6 కూడా  ఆ ఆ�త్� హ�క్ల� �ల్�� ��త్ంద� , ఆ� కో రె ం 



 

 

పా పయ్య ను ం� 10.05.1966 నా టి సా ధా రణ సే ల్  డీడ్ ద్వారా  కొ ను గో లు  ��ంద� ���ం�, 

ఏ. �. ��స్ ఇ� �య్ం� అం� ప�ట్�� �� ��స్ ��ట్ , 1971 (ఇకపై  క్లుప్తంగా  "చట్టం" అని 

పిలు స్తారు) లో ని సె క్షన్ 5-ఎ �� �బంధనల� ����త్ ��క్నన్ సే ల్  డీడ్ ను  

�మబ�ధ్క�ం�ల� ��� ఆ� ���య్ అ���ల �ం� దర��త్ ��ం�  అ� �� 

��క్�న్�. ఈ ��రణ �ం�ం�  �  ఉనన్�� , ���� నం. 5 �� అ� సబ్జెక్టు ఆస్తికి 

సంబం�ం� �ల్�� ����, �� 1970� ��ం �పయయ్ �ం� ���� ��న� , తన� 

ప�ట్�� �� ��  మ��  ��� �� ఇవవ్బ�డ్య� ����న్�, అ�� ��ం �పయయ్ 

1968� మర�ం��. 

2.3  రెవెన్ యూ అధికా రుల ము ందు  విచా రణ పె ండి ంగ్ లో  ఉన్నప్పుడు  జూనియర్ సివిల్ జడ్జి, 

హు జూరా బా ద్, కరీ ంనగర్ జిల్లా, ఫైలు పై  ప్రతివా ది నం. 6 ఓ. ఎ�. నం . 176 / 2005 ను  

���� నం. 5 మ�� ఇత�ల� వయ్��కం�  �శవ్త ఇంజకష్� ��� దా ఖలు  చేశా రని, 

మ�� ��క్నన్ �� ���ట్ �రణ�� 07.08.2012న ��ట్�యబ�ం� అ�  పిటిషనర్లు 

పేర్కొన్నారు. ��క్నన్ దా వా లో , పిటిషనర్ల � అ�మ్న �� ��ట్ ��, మ�� అ� వా రి విక్రేత� 

కట్టుబడి ఉండదు . 

2.4.  ప్రతివా ది నం. 5 కు  అను కూలంగా  పట్టాదా రు  పా సు పుస్తకం మ��  టైటిల్ డీడ్ జా రీ 

చేయడా న్ని ప్రశ్నిస్తూ ప్రతివా ది నం. 6 చట్టంలో ని సె క్షన్ 5(5) కి ంద ప్రతివా ది నం. 3 ము ందు  

అప్పీల్  నం. డి/1171/2008 దా ఖలు  చేశా రని, మ�� అ� అ�మ�ంచబ�ం� మ��  

ప్రతివా ది నం. 5కు  అను కూలంగా  జా రీ చేసిన పట్టాదా రు  పా సు పుస్తకా న్ని ర�ద్ చేశా రని, ���� 

నం. 6 � అ��లం� చటట్ం�� �కష్� 13-� మ�� 13-� �ంద �� ��న ప్రొసీడి ంగ్స్ � 



 

 

�� ర�ద్ � ��, ఆ� అస� ���డ్� సమ�ప్ంచ�ద�  మ��  ఇం� ���� నం. 4 � 

అస� ప�ట్�� �� , అం� ��ం �పయయ్ ��� ప�ట్ �ల�  �  న�� ��ల� 

మ�� అత� చటట్పర�న �ర�ల పేరును  ��స� మం�� ��ట�� న�� ��ల� 

తన �� 02.02.2013 �� ఉత్తర్వుల �వ్� ఆ��ం�న�ల్ �� ��క్�న్�. తద��ణం�, 

ప్రతివా ది నం. 4 ప్రతివా ది నం. � 5 మ��  6 ల� అస� పట్టాదా రు  పా సు పుస్తకం మ�� 

టైటిల్ డీ�ల� సంబం�త �మ ���య్ అ��� �ం� ఒక (01) �రం�� జమ 

��ల� ఆదేశిస్తూ నో టీసు లు  జా రీ చేశా రు. ��� అ��ణం� , ప్రతివా ది నం. 4, కో రె ం 

ము కు ందరెడ్డి s/o ��ం �పయయ్, పేరిట ఆస్తిని మా రుస్తూ �� 06.07.2013 న ���ం�స్ �� 

��� మ��  ఆయనకు  అను కూలంగా  పట్టాదా రు  పా సు పుస్తకం మ��  టైటిల్ డీడ్ �  జా రీ 

చేశా రు . ఆ త��త ��షన�ల్ ��సట్�డ్ �� �� �వ్� అత� �ం� స�జ్�ట్  ఆ�త్� ���� 

���. 

2.5  02.02.2013 నా టి పైన ��క్నన్  ఉత్తర్వులను  సవా లు  చేస్తూ, ప్రతివా ది నం. � 5 

మ�� 7 లు  ప్రతివా ది నం. 2 ము ందు  రివిజన్ పిటిషన్ నం. � 1/4941/2013 దా ఖలు  

చేశా రని మ��  25.07.2014న అ�  అను మతి ంచబ�ం� అ ని, ప్రతివా ది నం. 5 కు  

అను కూలంగా  జా రీ చేసిన పా సు పుస్తకం మ��  టైటిల్ డీ�లను  పునరుద్ధరి ంచా రని పిటిషనర్లు 

పేర్కొన్నారు. ఈ ఉత్తర్వులను  సవా లు  చేస్తూ పిటిషనర్లు డబ్ల్యూ. �. నం. 26860 / 2014 దా ఖలు  

చేయగా , రిట్  పిటిషన్ ను  విచా రణకు స్వీకరి ంచిన ఈ కో ర్టు 06.11.2014న మధ్ యంతర సస్పెన్షన్ 

మం�� ��ం�. ��� ����న  ప్రతివా ది నం. 5 డబ్ల్యు. ఎ. నం. 1489 / 2014 దా ఖలు  



 

 

చేయగా , దా నిని 09.12.2014న పరిష్కరి ంచి, �రవ �ం�� జ�జ్ �� ��న ఉతత్�వ్� అ�� 

ప్రతివా ది నం. 2 �� 25.07.2014న జా రీ చేసిన ఉత్తర్వులను ర�ద్ �� , తా జా  పరిష్కా రం కో సం 

ప్రతివా ది నం. 2 కు  తిరిగి పంపా రు. పైన పేర్కొన్న రివిజన్ పిటిషన్ 20.03.2015 న ప్రతివా ది నం. 

2 ము ందు  విచా రణకు ��ట్ ��న�ల్ , ఆ రో జు న తెలంగా ణ రా ష్ట్రానికి ప్రత్యేక హై కో ర్టు కో సం 

న్యాయవా దు లు  కో ర్టు పను లకు  గైర్హాజరయ్యారని పిటిషనర్లు పేర్కొన్నారు . అందు వల్ల పిటిషనర్ 

తరపు న్యాయవా ది హాజరై వా దనలు  వినిపి ంచలేకపో యా రని మ�� ��షన�ల్ తమ వా దనలు  

సమ�ప్ంచ��� ఒక ��� ఇవవ్మ� ���� నం. 2  � అభయ్�థ్ం��. అయినప్పటికీ 

ప్రతివా ది నం. 2 వా రికి అవకా శం ఇవ్వకు ండా  రివిజన్ పిటిషన్ కు  అను మతిస్తూ ఉత్తర్వులు  జా రీ 

చేశా రని, ఇది సహజ న్యాయ సూత్రాలను  ఉల్లంఘించడమేనన్నారు.  

3.  ���� నం. 5 పిటిషనర్లు చేసిన ఆరో పణలను  ఖం��త్ �ంట� అ�డ�� �ఖ� 

���, ఇతర �ష�ల��� ప్రతివా ది నం. 5, 1970 లో  అసలు  యజమా ని కో రె ం పా పయ్య 

ను ం� � దా  సే ల్ డీడ్ ద్వారా  కొ ను గో లు  చేశా రని, దా నిని అప్పటి మం డల రెవెన్ యూ అధికా రి, 

శంకరపట్నం మం డలం ��  చట్టం, మ�� �� �ంద ��ం�ం�న �య�ల ��రం  

ప���ం� స�మం� అ�స�ంచడం �వ్� ధృ వీకరి ంచా రని / క్రమబద్ధీకరి ంచా రని మరియు  

13-బి ప్రొసీడి ంగ్స్ కూడా  జా రీ ��ర� ��ం��. తద��ణం� ���య్ ���డ్ల� అత� 

�� �రచ్బ�ం� మ�� ప�ట్�� పా సు పుస్తకా లు  మ�� ��� ��ల్ �� �యబ�డ్� 



 

 

మ�� �న ��క్నన్ �మబ�ధ్కరణ చరయ్� అం�మం� ���.  ప్రతివా ది నం. 6 ఆలస్యాన్ని 

క్షమించా లని కో రుతూ ఎ�వం� దరఖా స్తు� దా ఖలు  చేయకు ండా నే ��రఘ్ �లం గ��న 

త��త ప్రతివా ది నం. 3 ము ందు  అప్పీల్  దా ఖలు  చేశా రని ఆయన పేర్కొన్నారు. ప్రతివా ది నం. 3 

చట్టం �కక్  నిబంధనల ప్రకా రం నిర్దేశి ంచిన తప్పనిసరి ����న్ అ�స�ంచ�ం�, 

02.02.2013న అప్పీలు కు  అను మతి ం�� మ�� ప్రతివా ది నం. 5 కు  అను కూలంగా  �� 

��న పా సు పుస్తకం మ�� టైటిల్ డీడ్ లను  ర�ద్ ���. 

3.1.�న ��క్నన్ ఉతత్�వ్� �ధప�న ప్రతివా ది నం. 5 ప్రతివా ది నం. 2 ము ందు  రివిజన్ 

పిటిషన్ దా ఖలు  చేయగా , 25.07.2014న అ�మ�ంచబ�ం�. దీనిని ప్రశ్నిస్తూ పిటిషనర్లు 

డబ్ల్యూ. �. నం. 26860 / 2014 దా ఖలు  చే�� మ�� ఈ కో ర్టు 06.11.2014న ఏకపకష్ 

మధ్ యంతర ఉత్తర్వులు  జా రీ చేసి ంది. ��� ����న ప్రతివా ది నం. 5 రిట్  అప్పీల్  నం. 

1489 / 2014 దా ఖలు  చేయగా , ఈ కో ర్టు డివిజన్ బె ంచ్ 09.12.2014న ఆ రిట్  అప్పీలు ను  

ప�షక్�ం�ం� మ�� �రవ సి ంగిల్ జడ్జి ఇచ్చిన ఉత్తర్వులను  మ�� అ�� ప్రతివా ది నం. 

2 ఉత్తర్వులను  ర�ద్ �� , ఇ�  పక్షాలకు  అవకా శం ఇచ్చిన తర్వాత కొ త్తగా  ఉత్తర్వులు  జా రీ 

చేయా లని ప్రతివా ది నం. 2 ను  ఆదేశి ంచి ంది. పైన పేర్కొన్న ఉత్తర్వులకు అను గుణంగా , ప్రతివా ది 

నం. 2 సంబం�త పక్షాల వా దనలను  పరిగణనలో కి ���నన్ త��త  మ��  రికా ర్డులను  

క్షుణ్ణంగా  పరిశీలి ంచిన తరువా త, సహే తు కమైన కా రణా లను  చూపుతూ 28.12.2015న 

ఆకేష్�ంచబ�న ఉత్తర్వులు  జా రీ చేశా రు . 

3.1. పిటిషనర్లు 20-03-2015 న ప్రతివా ది నం. 2 ము ందు  హాజరయ్యారని, కేసు  విచా రణ 



 

 

అనంతరం ప్రతివా ది నం. 2 ఆదేశా ల కో సం రిజర్వ్ చేశా రని, ఆ తర్వాత 20.12.2015న 

ఆకేష్�ంచబ�న ఉత్తర్వులు  జా రీ చేశా రని ప్రతివా ది నం. 5 పేర్కొన్నారు. పిటిషనర్లు ప్రతివా ది నం. 2 

ము ందు  ఈ కేసు ను  పునః పరిశీలి ంచా లని ��� దరఖా స్తు �ఖ� �య��� ఎ�వం� 

చర్యలు  తీసు కో లేదని లేదా  ఈ ��ట్� ఆ��ంచ�ద� , చట్టప్రకా రం అందు బా టు లో  ఉన్న 

పరిష్కా రా లను  ఉపయో గి ంచు కో కు ండా , వా రు  ��స్ర�న ఆరో పణలతో  ప్రస్తుత రిట్  పిటిషన్ 

దా ఖలు  చేశా ర� మరియు  �� ఎ�వం� ఉపశమ��� అ�హ్� ��  అ�  �� ��ష�  �  

��న ఉపశమ��� ��� అరహ్త ��  అ� �� ఆయన ��క్�న్�.  

 

4.  పిటిషనర్ల తరఫు �రవ సీనియర్ న్యాయవా ది శ్రీ కె. �� �హ� మ��వ� ���ధయ్ం 

వ��త్నన్ �రవ సీనియర్ న్యాయవా ది శ్రీ కె. జి. కృ ష్ణమూర్తి, ప్రతివా ది నం. � 1 ను ంచి 4 తర�న 

హాజరైన అసిస్టెంట్  గవర్నమెంట్  ప్లీడర్ ఫర్ రెవెన్ యూ, ప్రతివా ది నం. 5 తరఫు �రవ న్యాయవా ది శీర్ 

�. మ��ద� ��డ్� ���ధయ్ం వ��త్నన్  �రవ సీనియర్ న్యాయవా ది శ్రీ వి. రవి కిరణ్ రా వు 

ల� ��న్�. నో టీసు  ఇ�చ్నపప్��, ����� నం. � 6 మరియు  7 వా రి హాజరును  నమో దు  

చేయడా నికి ఎంచు కో లేదు . 

3 పిటిషనర్ల తరఫున �రవ  సీనియర్ న్యాయవా ది వా దనలు  వినిపిస్తూ 20-03-2015న 

పిటిషనర్లు ప్రతివా ది నం. 2 �ం� హాజరై, తెలంగా ణ రా ష్ట్రానికి ప్రత్యేక హై కో ర్టు కో సం 

న్యాయవా దు లు  కో ర్టు విధు లకు  గైర్హాజరు  కా వడం వల్ల తమ తరఫు న్యాయవా ది కో ర్టుకు  హాజరు  

కా వడం లేదని ��� ��ల� అభయ్�థ్ం�� , అయితే ప్రతివా ది నం. 2 పిటిషనర్లకు  

సహే తు కమైన అవకా శం ఇవ్వకు ండా  ఆకేష్�ంచబ�న ఉత్తర్వులను  జా రీ చేశా రని ఇది సహజ 



 

 

న్యాయ సూత్రాలను  స్పష్టంగా  ఉల్లంఘించడమే అ� వా ది ంచా రు. 

 

3.1 అత� ఇం� ���త్ , ���� నం. 2 � ఆ�త్� హ�క్� �రణ్�ం� అ��రం �� 

అ��ర ప�� � ద�, �ఖయ్ం� ���� నం. 5 హ�క్ల� �ల్�� ��త్నన్�, 1970� 

�వంగత ��ం �పయయ్  �� ఇ�చ్న�ల్  �పప్బ� �దా  అమమ్క� ప�ం� ఆ�రప� , అ�� 

ఆ��ంచబ�న �దా  అమమ్క� ప��న్ అమ� ��న �� ��� ��ం �పయయ్  అస� �ర� 

మ�� అత� 1968� మర�ం�ర� మ�� ���� నం. 5 ఆ�రప�న ప�ం �జ�న� 

�ద� ��ం��.  అటు వంటి పరిస్థితు లలో , ప్రతివా ది నం. 2 సమర్థవంతమైన సివిల్ కో ర్టును  

ఆశ్రయించమని ప్రతివా ది నం. 5ను  ఆదేశి ం� ఉం��. 

3.2 ప్రతివా ది నం. 5 �దా  అమమ్క� ప�ంను  ప్రతివా ది నం. 2 & 3 ము ందు  గా నీ ��  తన 

హ�క్ మూలా న్ని రుజు వు చేయడా నికి ఈ కో ర్టు ము ందు  గా నీ సమర్పించలేదని �� ఆయన 

వా ది ంచా రు. అపప్� ఎంఆ�ఓ , శంకరపట్నం మం డలం, చట్టం ప్రకా రం ��ణ్త ����న్ 

అ�స�ంచ�ం�, ప్రతివా ది నం. 5కు  అను కూలంగా  13-బి ప్రొసీడి ంగ్స్ జా రీ చేశా రని మ�� 

��క్నన్ వా స్తవా లను  పరిగణనలో కి తీసు కో కు ండా  ప్రతివా ది నం. 2 ఆకేష్�ంచబ�న ఉత్తర్వులు  

జా రీ చేశా రని, ఇది చట్ట విరుద్ధమని ఆయన వా ది ంచా రు.  

3.3 తన వా దనలకు  మద్దతు గా , అతను  �రవ�య అ�య్నన్త �య్య�థ్నం  ఇ�చ్న  �ం� 

తీర్పులపై  ఆధా రప�డ్�. 

1. ఉ��  నా రా యణ్  సి ంగ్  మల్పహారియా  వర్సెస్   అ�షన� �ంబ� ,  బో ర్డ్ 



 

 

ఆఫ్  రెవెన్ యూ,  బీహార్  1   

2. ధరంపా ల్  సత్యపా ల్  లిమిటెడ్  వర్సెస్  డిప్యూటీ  కమిషనర్  ఆఫ్  సె ంట్రల్  

ఎక్సైజ్  అండ్  అద�స్  2,   

3. గు ండా లపురపు  ఈశ్వరమ్మ వర్సెస్  �ట్� ఆ�  తెలంగా ణ  అం� అద�స్ .  3   

4. డబ్ల్యు .  పి.  నం.  44461 / 2016 �  తేది  08.09.2023 �� 

నివేది ంచబడ � తీర్పు .  

 

4 ��� ��దధ్ం�,  శీర్ వి. రవి కిరణ్ రా వు, �రవ ��య� �య్య�� వా దనలు  వినిపిస్తూ 

02.02.2013న ప్రతివా ది నం. 4 జా రీ చేసిన ఉత్తర్వులతో  ����న ప్రతివా ది నం. 5, ప్రతివా ది 

నం. 2 �ం� ఆర్సి. నం. డి1/941/2013 ద్వారా  రివిజన్ పిటిషన్ దా ఖలు  చేశా రని, అం��, 

��క్నన్ అ��� మధయ్ంతర �ట్ మం�� � �ర�, ఆ ఉత్తర్వు అమలు లో  ఉన్నప్పుడు  పిటిషనర్లు 

కో రె ం ము కు ంద రెడ్డి ను ంచి 29.07.2013 న ఆస్తిని కొ ను గో లు  చేశా రని మరియు  ఇది చటట్ం 

ప్రకా రం అను మతి ంచబడదు  అ� వా ది ంచా రు. ము ఖ్ యంగా  కో రె ం ము కు ంద రెడ్డికి స�జ్�ట్  ఆస్తిని 

అన్యాక్రాంతం చేసే  హక్కు ��  మరియు  పిటిషనర్లు ��  29.07.2013 నా టి సే ల్ డీడ్ 

ఆధా రంగా  ఎటు వంటి హక్కులను  క్లెయిమ్ చేయడా నికి అర్హులు  కా దు . జూనియర్ సివిల్ జడ్జి, 

హు జూరా బా ద్, కరీ ంనగర్ జిల్లా, ఫైలు పై  ప్రతివా ది నం. 6 ఓ. ఎ�. నం . 176 / 2005 ను  

���� నం. 5 � వయ్��కం� �శవ్త ఇంజకష్� ��� దా ఖలు  చేశా రని, మ�� అ� ���ట్ 



 

 

�రణ�� ��ట్�యబ�ం�.  ప్రతివా ది నం. 6 తో  పా టు  పిటిషనర్లు మ��  కో రె ం ము కు ంద 

రెడ్డిలు  ఒక�� ఒక� కుమ్మక్కై అ�య్� మ��  పైన పేర్కొన్న రిజిస్టర్డ్ సే ల్ డీడ్ ను  పొ ందా రని 

మ�� ప్రతివా ది నం. 6 కూడా  సా క్షుల� ఒకరిగా  �టన�� ��� వేసినట్లు ఆ ప�ం 

స్పష్టంగా  చూపిస్తోంది. 

4.1 చట్టంలో ని సె క్షన్ 5(5) కి ంద ప్రతివా ది నం. 3 ము ందు  ప్రతివా ది నం. 6 దా ఖలు  చేసిన 

అప్పీలు  కా లపరిమితితో  ���ంచబ�ంద�, అందు వల్ల అది చట్టప్రకా రం ��రణ� ���� 

అ� ఆయన గట్టిగా  వా ది ంచా రు. ప్రతివా ది నం. 5 కు  అను కూలంగా  కో రె ం పా పయ్య తన 

జీవితకా లంలో  అమలు  చేసిన �దా  సే ల్  డీడ్ ను  చట్టంలో ని నిబంధనలు , దా ని కి ంద చేసిన 

�య�� ప్రకా రం తగిన ����న్ అను సరి ంచి ప్రతివా ది నం. 4 క్రమబద్ధీకరి ంచా రని, అ� 

అంతిమం గా  మా రి ందని మ��  అన్ని ��ట్ల� ��ల్�� � ఉందని, ���య్ ���డ్ల� 

అత� �� �రచ్బ�ంద�, పట్టాదా రు  పా సు పుస్తకం మ�� ��� ��ల్ జా రీ కా వడంతో  1970 

ను ంచి స�జ్�ట్ ఆస్తి ఆధీనం క�� ఉ�న్డ� ఆయన ��ం��.  ఇరుపక్షాల వా దనలను  

పరిగణనలో కి ���నన్ త��త , రికా ర్డులను  క్షుణ్ణంగా  పరిశీలి ంచిన తర్వాత ప్రతివా ది నం. 2 

స్పష్టమైన కా రణా లు  చూపుతూ 20.12.2015న ఆకేష్�ంచబ�న ఉత్తర్వులు  జా రీ చేశా రని, ఆ 

ఉత్తర్వుల్లో ఎలా ంటి చటట్��దధ్త, అ��� �� ఏ�� �పం �ద� , అందు వల్ల పిటిషనర్లకు  

రిట్  పిటిషన్ లో  ఎ�వం� ఉపశమ��� అ�హ్� �� మ�� అ� ��ట్�య��� అరహ్�న� 

అ� ఆయన ��ం��.  

5 అసిస్టెంట్  గవర్నమెంట్  ప్లీడర్ ప్రతివా ది నం. 2 రికా ర్డులను  క్షుణ్ణంగా  పరిశీలి ంచిన 

తరువా త, కా రణా లు  ఇవవ్డం �వ్�  ఆకేష్�ంచబ�న  ఉత్తర్వులను  జా రీ చేశా రని, అది చ�ట్�� 



 

 

అ��ణం� ఉంద� సమ�ప్ం��.  

6 సంబం�త పక్షాలు  చేసిన ప్రత్యర్ధి వా దనలను  పరిగణనలో కి ���నన్ త��త, రికా ర్డు� 

అం���� ఉన్న అంశా లను  పరిశీలి ంచిన తర్వాత, పిటిషనర్లు దివంగత కో రె ం ము కు ందరెడ్డి 
�� ఇ�చ్న 29.07.2013 ��  నా టి రిజిస్టర్డ్ సే ల్ డీడ్ ఆధా రంగా  స�జ్�ట్ ఆస్తిపై  హక్కులు  �ల్�� 

��త్�న్ర� అ� �లల్��త్ం�. �న ��క్నన్ ప��న్  �� ఇ�చ్ �� ��� , ప్రతివా ది నం. 5, 

�1/1171/2008 � ప్రతివా ది నం. 3 �� 02.02.2013న జా రీ చేసిన ఉత్తర్వుకు వ్యతిరేకంగా  

ప్రతివా ది నం. 2 �ం� రివిజన్ పిటిషన్ నం. �1/941/2013 ను  దా ఖలు  �యబ�ం�.  

మరియు  �నిలో , ప్రతివా ది నం. 2 �� 25.07.2013న మధ్ యంతర స్టే మం జూరు  ��� 

మరియు  ఆ రివిజన్ పిటిషన్ పె ండి ంగ్ లో  ఉంది. 

 

7 ��షనరల్ ��న ��య్� ఏ�టం� , ���� నం. 2, ��� స��క�న అవ�శం 

ఇవవ్�ం� ఆకేష్�ంచబ�న  ఉతత్�వ్�  �� 20.12.2015 న  �� ��� , ��షన�ల్ 

20.03.2015 న �జ� , �లం�ణ ���� ��య్క ���ట్ �సం �య్య��� ��ట్ 

విధు లకు గైర్హాజరయ్యారనే కా రణంతో  �� �య్య�� అత� �ం� �జ� ��క��ర� 

�రణం� ఒక ��� మం�� �యమ� అభయ్�థ్ం�నపప్�� , ���� నం. 2, ఆ��ల 

�సం �ష��న్ ఉతత్�వ్ల �సం �జ�వ్ ��, ఆకేష్�ంచబ�న ఉతత్�వ్� �� ���. 

 

8 కి ంగ్ వర్సెస్ లండన్ కంట్రీ కౌ న్సిల్ [ (1931) 2 కెబి 215, 243] �� తీర్పుపై  ఆధా రపడి 

ఉదిత్ నా రా యణ్ సి ంగ్ మల్పహారియా  (�న ��క్నన్) లో  ఈ క్రింది విధంగా  పేర్కొన్నారు : 

 

"వ్యక్తుల యొ క్క ఏదైనా  సంస్థ (1) చటట్పర�న అ��రం  క���ం� (2) 
పౌ రుల హక్కులను  ప్రభా వితం చేసే  ప్రశ్నలను  నిర్ణయించడా నికి మరియు  (3) 

న్యాయపరంగా  వ్యవహరి ంచా ల్సిన బా ధ్యతను  కలిగి ఉం� (4) వా రి 



 

 

చట్టపరమైన అధికా రా నికి మించి వయ్వహ��త్ - సె ర్టియో రా రి యొ క్క రిట్  జా రీ 

�యవచ్చు". న్యాయపరంగా  వ్యవహరి ంచా ల్సిన బా ధ్యత ఉం�� అ�� న్యాయ 

చట్టంలో ని అం�ల �ం� ���త్ం�.  అందు వల్ల, �య్య �� �కిష్క �య్య 

��య్�న్ అమ� ��  ట్రిబ్యునల్, చ�ట్�� ���న పదధ్�� తన ��� 
�న��� �� ���ధయ్ం వ�ంచ��� అవ�శం ఇవవ్�ం� ఒక పకష్ం 

�కక్ హ�క్ల� వయ్��కం� �రణ్యం తీసు కో జా లదు .  

 

ఒక నిర్దిష్ట శా సనం �కక్ �బంధన�  లేదా  దా ని కి ంద ��ం�ం�న 
నియమా లు  దా ని� అం�ంచక��, సహజ న్యాయ సూత్రాలు  దా నిని 

కో రుతా యి. బా ధిత పక్షాల వా దనలు  వినకు ండా  ఇచ్చిన ఎలా ంటి ఉత్తర్వు 

అ�న చెల్ల�. �య్యపర�న �� �కిష్క �య్యపర�న  చర్యలను  అమ� 

�� దిగువ ట్రిబ్యునల్ లేదా  అథా రిటీ యొ క్క ప్రొసీడి ంగ్స్ రికా ర్డులను  
తొ లగి ంచడా నికి సె ర్టియో రా రీ యొ క్క రిట్  మం జూరు  �యబ�నం�న, 

హై కో ర్టు తన అధికా ర పరిధిని ఉపయో గి ంచడంలో  తన ము ందు  ఉన్న 

ప్రొసీడి ంగ్స్ �  పరిష్కరి ంచడంలో  న్యాయపరంగా  వయ్వహ��త్ంద� ఇ� 

ఊ��త్ం�." 

 
ధర్మపా ల్ సత్యపా ల్ లిమిటెడ్ (�న ��క్నన్  2) లో , గు ండ్లాపురం ఈశ్వరమ్మ కేసు  (�న 

��క్నన్ 3) లో , డబ్ల్యూ. �. నం. 44461/2016 ���ంచబడ� ��ప్  (�న ��క్నన్  4) � 

�రవ�య�న అ�య్నన్త �య్య�థ్నం అ�� ఈ �య్య�థ్నం ఉదిత్ నా రా యణ్ సి ంగ్ 

మల్పహారియా  (�న ��క్నన్ 1) తీర్పుపై  ఆ�రప��, �� వా దనలు  వినకు ండా  ఒక పక్షానికి 

వ్యతిరేకంగా  ఎటు వంటి ప్రతికూల ఉత్తర్వులు  జా రీ చేయరా దని నిర్దిష్టంగా  పేర్ కొ ంది. 

 

9 �కిష్క �య్య అథా రిటీలకు  �� సవ్ంత ఆ��ల� ��� �రవ���, రీకా ల్ చేయడా నికి 

లేదా  సమీక్షించడా నికి ఎటు వంటి అధికా రా లు  లేవని రికా ర్డులో  ఉంచడం చా లా  సంద�భ్�తం� 



 

 

ఉం�ం�. పిటిషనర్లు ప్రతివా ది నం. 2 ము ందు  కేసు ను  శ్రద్ధగా  �న��ంచ�ద� , తమ కేసు  

20.03.2015న ఆ��ల కో సం ��ట్ �యబ�ంద� ��� �� ���  మ�� వా రు  

ఎ�వం� చర్యలు  తీసు కో లేదని, ���� నం. 2 �వ్� 20.12.2015 నా టి ఉత్తర్వులు  వెలు వడే 

వరకు  వేచి ఉ�న్� మరియు  ప్రస్తుత రిట్  పిటిషన్ దా ఖలు  ��ర� రికా ర్డులు  సప్షట్ం� 

�లల్��త్�న్�. ప్రతివా ది నం. 5 తరఫున �రవ సీనియర్ న్యాయవా ది, ఉత్తర్వు �సం రిజర్వ్ చేసిన 

తేదీ 20.03.2015 ను ంచి ఉత్తర్వు జా రీ చే�న ��  20.12.2015 వరకు  పిటిషనర్లు చట్టప్రకా రం 

అం���� ఉనన్ ఎ�వం� చరయ్� ����ద� స��గ్ ��ం��.  

10 20-03-2015న పిటిషనర్ల తరఫున న్యాయవా ది హాజరై ప్రతివా ది నం. 2 ము ందు  

వా దనలు  వినిపి ంచకపో వడం నిర్వివా ద�న �సత్వం. న్యాయవా ది చేసిన �ర�� �రణం�  

��ట్� �ధపడకూడదన్నది చటట్ం� �థ్రప�న ��ం . అందు వల్ల, ఇ�  పక్షాలకు మం� 

న్యాయం  అం�ంచ��� మరియు  పిటిషనర్లు తమ వా దనలను  సమర్పించడా నికి ఒక అవకా శం 

ఇవ్వడా నికి, ఇతర కా రణా ల జో లికి వెళ్లకు ండా , ప్రతివా ది నం. 2 ద్వారా  ఈ విషయా న్ని 

పునః పరిశీలి ంచా ల్సిన అవసరం ఉందని ఈ కో ర్టు ప�గ�ం�న అ����న్ క�� ఉం�. అయితే 

ఇపప్�� �న ��క్నన్�ల్ పిటిషనర్లు ఈ విషయా న్ని ప్రతివా ది నం. 2 ము ందు  శ్రద్ధగా  

�న��ంచ��, అందు వల్ల ప్రతివా ది నం. 2-ట్రిబ్యునల్ తో  పా టు  ప్రతివా ది నం. 5 కు  అసౌ కర్ యం 

కలిగి ంచినందు కు వా రు  ఖ�చ్� ��ల్ం��స్ ఉం�ం�.  

11 అశో క్ కుమా ర్ ��స్� న్ యూ ఇండియా  అస్ యూరెన్స్ కంపె నీ లిమిటెడ్ 4 � న్యాయవా ది తప్పిదం 

వల్ల కక్షిదా రు  �ధపడకూడదని �రవ�య�న అ�య్నన్త �య్య�థ్నం అభిప్రాయపడి ంది. 

12 ఈ రిట్  పిటిషన్ పె ండి ంగ్ లో  ఉన్న సమయం లో  తెలంగా ణ �ష�ం, తెలంగా ణ ��స్ ఇ� 



 

 

�య్ం� అం� ప�ట్�� �� ��స్ ��ట్, 1971ను  రద్దు చేస్తూ తెలంగా ణ ��స్ ఇ� �య్ం� అం� 

ప�ట్�� �� ��స్ ��ట్  - 2020 (యా క్ట్ నం. 9 ఆఫ్ 2020) అనే కొ త్త చట్టాన్ని 

రూపొ ంది ం�ం�, అ�  29.10.2020న అమ��� వ�చ్ంద� �� ���డ్� ఉంచడం 

స��తం. 1971 చట్టాన్ని రద్దు చేయడం వల్ల ఆర్ఓఆర్ (పా త) చట్టంలో ని �కష్� 9 �ంద �ఖ� 

��న రివిజన్ పిటిషన్ �  విచా రి ంచే అధికా ర ప��  ప్రతివా ది నం. 2 �  లేదు . అయితే కొ త్త చట్టం 

9/2020 లో ని నిబంధనలు  ��రం మ�� �. ఓ. ఎంఎస్ నం. 4 ���య్ (అసై న్ మెంట్-1) 

���ట్ �ం�, �� 12-01-2021న జా రీ చేసిన ��య్క ��య్న� �య�ల ప్రకా రం, పె ండి ంగ్ 

కేసు ల పరిష్కా రా నికి ప్రతి జిల్లాకు ప్రత్యేక ట్రైబ్యునళ్లను ఏర్పాటు  �యబ�డ్� మ��  ఈ ప్రత్యేక 

��య్న� జిల్లా కలెక్టర్ మ�� అదనపు కలెక్టర్ (రెవెన్ యూ) ఉంటా �. అందు వల్ల రివిజన్ పిటిషన్ 

నం. �1/4371/2014 ను  కరీ ంనగర్ ప్రత్యేక ట్రిబ్యునల్ విచా రి ంచా �. 

13 పైన పేర్కొన్న కా రణా ల దృ ష్ట్యా, ప్రతివా ది నం. 2 తేదీ 20.12.2015 న �� ��న 

ఆకేష్�ంచబ�న ఉత్తర్వు ర�ద్ �యబ��ం� మ�� ఈ �� �ం� ��� (04) ��ల 

వయ్వ�� ���� నం. 5 �  రూ.15,000/- (రూ. పదిహే ను  వేలు  మా త్రమే) ఖర్చుల ��ల్ం�� 

లో బడి, ఈ �� కరీ ంనగర్ లో ని ప్రత్యేక ట్రిబ్యునల్ కు  ��� పంపబ��ం�  మరియు  రివిజన్ 

పిటిషన్ నం. డి1/4371/2014 లో  పిటిషనర్లు మరియు  అనధికా రిక ప్రతివా దు లకు అవకా శం 

ఇచ్చిన తరువా త, ఈ ఉత్తర్వు కా పీని అందు కున్న తేదీ ను ండి రె ండు  (02) నెలల వ్యవధిలో , ప్రత్యేక 

ట్రిబ్యునల్ చట్ట ప్రకా రం తగిన ఉత్తర్వులను  జా రీ చేయా లని ఆ��ంచబ�ం�, అప్పటి వరకు, స�జ్�ట్  

ఆస్తి స్వాధీనం కి సంబంధి ంచి ఇ� పకాష్� యథా తథ స్థితిని కొ నసా గి ంచా లని ఆదేశి ంచబడి ంది.  

 



 

 

14 �న ��క్నన్ ఆ��ల�, �� ��ష� తద��ణం� ప�షక్�ంచబ�ం�. 

పె ండి ంగ్ లో  ఉన్న ��ధ దరఖా స్తులు  ఏవైనా  ఉంటే, అ� ���యబ�డ్�. 


