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ఎన్ . జగదీసన్  మొ దలైన   

వర్సెస్  

జి ల్లా  కలెక్టర్ , ఉత్తర  ఆర్కాట్  మరియు  ఇతరులు 

ఫి బ్రవరి  21, 1997 

[బి . పి. జీ వన్ రె డ్డి  మరియు  కె . ఎస్ . పరిపూర్ణన్ , 
న్ యాయమూర్తులు .] 

           

 భా రత రా జ్యాంగం , 1950-ఆర్టికల్  21-జీ వనోపాధి  హక్కు -

ఆరోగ్య  అపాయాలను  కలిగించే  ఆసుపత్రులు  మరియు  వై ద్య  
సంస్థల  ప్ రాంగణంలో  ఉన్న బంకులు/కి యోస్క్  లను మా త్రమే  

తొ లగించడం -రా కపోకలకు  అపాయం  కలిగించే  కొ న్ని  ప్ రధాన  రద్దీ  

రహదారుల అంచులలో ఉన్న బంకులు/కి యోస్క్  లను మా త్రమే  

తొ లగించడం -బహిష్కరణకు  గురైన  వ్ యక్తుల  ప్ రత్యామ్నాయ  

ఏర్పాట్ల  కో సం  చే సిన దరఖాస్తులను  కూడా  ప్ రభుత్వం  
పరిశీలిస్తోంది -ని ర్వహించబడిందిః  తొ లగింపుకు  కా రణాలు  

సహేతుకమైనవి , సంబంధితమైనవి , స్ పష్టమైనవి  మరియు  

ఆమోదయోగ్యమైనవి -అందువల్ల  తొ లగింపు  అనేది  సమంజసమైనది . 

 తమిళనాడు  రా ష్ట్రంలోని  మద్రాసు , వె ల్లూరు  మరియు  

తి రుప్పూర్  నగరాల్లోని  ఆసుపత్రులు  మరియు  వై ద్య  కళా శాలల  
ప్ రాంగణంలో  మరియు  రహదారి  అంచులలో నే షనల్  అసోసియేషన్  
ఆఫ్  ఎడ్యుకేటేడ్  సె ల్ఫ్  ఎంప్లాయిడ్  యూత్ (ఎన్ . ఏ. ఈ. ఎస్ . 

ఈ. వై ) సభ్యులు  బంకులు/కి యోస్క్లను  ఏర్పాటు  చే శారు .  ఈ 

కి యోస్క్  లు అపరిశుభ్రమైన  పరిస్థితిని  సృష్టిస్తున్నందున  
మరియు  రో గులు  మరియు  ఇతర సందర్శకుల  ఆరోగ్యానికి  మరియు  
శ్ రేయస్సుకు  ప్ రమాదం  కలిగిస్తున్నందున  ఆసుపత్రులు  మరియు  
వై ద్య  సంస్థల  నుండి వా టిని  తొ లగించాలని  తమిళనాడు  ప్ రభుత్వం  
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ఆదేశించింది .  వీ ధి అంచులలో ఉన్న కి యోస్క్  లు రా కపోకలకు  

ప్ రమాదాన్ని  రుజువు చే స్తున్నాయనే  కా రణంతో  వా టిని  
తొ లగించాలని  కో రారు .  ప్ రభుత్వం  ప్ రతిపాదించిన  తొ లగింపు  

చట్టవిరుద్ధమని  సవాలు  చే స్తూ  అసోసియేషన్  సభ్యులు  ఉన్నత  
న్ యాయస్థానంలో  రి ట్  పి టిషన్లు  దా ఖలు చే శారు .  ఉన్నత  

న్ యాయస్థానం  రి ట్  పి టిషన్లతో  పా టు  రి ట్  అప్పీళ్లను  
కొ ట్టివేసింది .  ఉన్నత  న్ యాయస్థానం  ఆదేశాలకు  

వ్ యతిరేకంగా  సంఘంలోని  బా ధిత  సభ్యులు  ప్ రస్తుత  అప్పీళ్లను  
దా ఖలు చే శారు .  ప్ రభుత్వ  చర్యను  సవాలు  చే స్తూ  భా రత 

రా జ్యాంగంలోని  ఆర్టికల్  32 ప్ రకారం  అసోసియేషన్  మరియు  

కొ ంతమంది  సభ్యులు  నే రుగా  ఈ  కో ర్టు  ముందు రి ట్  పి టిషన్లు  
దా ఖలు చే శారు . 

 అన్ని  పి టిషన్లు  మరియు  అప్పీళ్లను  కలిపి , ఈ కో ర్టు  

కొ ట్టివేస్తూ              

 ని ర్ణయించిన ది  : 1. అప్పీలుదారులు /పి టిషనర్లు  తమ 

బంక్ లు/కియో స్క్  లను తీ సివేయడానికి  తీ సుకున్న చర్యకు  

వ్ యతిరేకంగా  ఎటువంటి  చట్టబద్ధమైన  ఫి ర్యాదును  కలిగి  
ఉండరు, ఎందుకంటే  ఈ తొ లగింపు  కే వలం ఆసుపత్రులు  మరియు  వై ద్య  

సంస్థలు  మరియు  ప్ రధాన  మా ర్గాల  యొ క్క  రహదారి  మా ర్జిన్ లకు 
మా త్రమే  పరిమితం  చే యబడింది , అవి మూడు పే ర్కొన్న  మా ర్గాలు  

మద్రాసు  నగరంలో  ఒకటి , వె ల్లూరు  మరియు  తి రుప్పూర్ లలో  

ఒక్కొక్కటి .  వా టిని  తొ లగించడానికి  రా ష్ట్రం  ఇచ్చిన  కా రణాలు  

సహేతుకమైనవి  మరియు  ఆమోదయోగ్యమైనవి . వే రొకరిని  ఆ 

ప్ రదేశంలో  బంకును ఏర్పాటు  చే యడానికి  అనుమతించే  
ఉద్దేశ్యంతో  వా రు ఏ బంకును తొ లగించడం  లే దని కూడా  రా ష్ట్రం  
ప్ రత్యేకంగా  పే ర్కొంది .  తొ లగింపు  అనేది  ఆరోగ్య  

ప్ రమాదాన్ని  తొ లగించడం  కో సం  లే దా  రవాణా  సజావుగా  మరియు  
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అడ్డంకులు  లే ని ప్ రవాహం  యొ క్క  ప్ రయోజనాల  కో సం  మా త్రమే . 

బహిష్కరించబడిన  వ్ యక్తులు  ఇతర రహదారి  అంచులు లే దా  
ప్ రాంగణాల్లో  వా రిని  గుర్తించడానికి  చే సిన దరఖాస్తులు  ఏవైనా  
ఉంటే , వా టిని  పరిగణనలోకి  తీ సుకోవాలని  కూడా  ప్ రభుత్వం  

ప్ రతిపాదన  చే సింది .  అందువల్ల , ప్ రభుత్వం  అప్పగించబడిన  

కా రణాలు  సంబంధితమైనవి  కా వు , సా ధారణమైనవి  కా వు , అని చె ప్పడం  

సా ధ్యం  కా దని  చె ప్పలేము .  కా రణాలు  కే వలం నమ్మకం  మా త్రమే . 

[344-సి-డి , హె చ్ ] 

 సో డన్  సి ంగ్  వర్సెస్  న్ యూ  ఢి ల్లీ  మునిసిపల్  కమిటీ , [1989] 

3 ఎస్  సి  ఆర్  1038, సూచించబడింది .              

 2. తొ లగించబడిన  వ్ యక్తులు  ఇతర ప్ రాంతాలు /రహదారి  

అంచులలో తి రిగి  స్ థానం  కో సం  అధికారులకు  దరఖాస్తు  
చే సుకోవడానికి  అవకాశం ఉంటుంది మరియు  సంబంధిత అధికారులు  వా రి  
ప్ రాతినిధ్యాలను  పరిగణించి  ఎటువంటి  ఆలస్యం  లే కుండా  దా నిపై  
ఉత్తర్వులను  జా రీ  చే స్తారు .          

 పౌ ర  అప్పిలేట్ / వా స్తవ  న్ యాయ  పరిధి  :  సి విల్  అప్పీల్  

నె ం. 1710/1987. 

 డబ్ల్యూ . ఏ. నె ం. 1987 లో  తే దీ  30.7.87న మద్రాసు  ఉన్నత  

న్ యాయస్థానం  యొ క్క  తీ ర్పు  మరియు  ఉత్తర్వు  నుండి           

                                               తో  

 రి ట్  పి టిషన్  (సి) నె ం.లు 1000 , 365/87 మరియు  1995లో  677. 

 భా రత రా జ్యాంగంలోని  ఆర్టికల్  32 ప్ రకారం .                                                        

                                           మరియు  
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 సి విల్  అప్పీల్  నె ం. 1536/1997.    

 డబ్ల్యు . పి . నె ం. 12916/1987 లో  మద్రాసు  ఉన్నత  

న్ యాయస్థానం  యొ క్క  15.11.93 నా టి  తీ ర్పు  మరియు  ఉత్తర్వు  

నుండి 

 అప్పీలుదారుల  కో సం  ఆర్ . వె ంకటరమణి .  

 డబ్ల్యు . పి . నె ం. 677/95 లో  పి టిషనర్  తరపున రా కేష్  కె . 

శర్మ . 

 డబ్ల్యు .పి .నె ం.1000/87లో  కంటెమ్నర్  కో సం  వి . 

బా లచంద్రన్ .          

 న్ యాయస్థానం  యొ క్క  తీ ర్పు  వె లువరించబడింది  

 బి . పి . జీ వన్  రె డ్డి , జె . ప్ రత్యేక  అనుమతి పి టిషన్  లో  

మంజూరు చే యబడిన అనుమతి- 

 ఈ  రి ట్  పి టిషన్లు  మరియు  సి విల్  అప్పీళ్లలో  ఒక సా ధారణ  
వి షయము తలెత్తుతుంది .  

 నే షనల్  అసోసియేషన్  ఆఫ్  ఎడ్యుకేటేడ్  సె ల్ఫ్  
ఎంప్లాయిడ్  యూత్ (ఎన్ . ఏ. ఈ. ఎస్ . ఈ. వై ) సభ్యులు  1987 నా టి  

రి ట్  పి టిషన్  (సి) నె ం. 1000 లో  పి టిషనర్  1987 నా టి  సి విల్  

అప్పీల్          నె ం. 1710 మరియు  1997 నా టి  సి విల్  అప్పీల్  నె ం. (1993 

నా టి  స్ పెషల్  లీ వ్  పి టిషన్  (సి) నె ం. 20689 నుండి ఉద్భవించింది ) 

లో ని  అప్పీలుదారులు  మరియు  1987 నా టి  రి ట్  పి టిషన్  (సి) నె ం. 365 

లో ని  రి ట్  పి టిషనర్  ఇందులో  సభ్యులు . మద్రాసు  

వి శ్వవిద్యాలయం  యొ క్క  అప్పటి  వై స్  ఛా న్సలర్  డా క్టర్  
మా ల్కం  ఎస్ . ఆదిశేషయ్య  ప్ రేరణ  మరియు  మా ర్గదర్శకత్వంలో  
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మరియు  మద్రాసు  వి శ్వవిద్యాలయ  ఉపాధి  మా ర్గదర్శక  బ్ యూరో  
సహాయంతో  ఈ సంఘం ఏర్పడిందని  పే ర్కొనబడింది . ఈ సంఘ 

సభ్యులు  తమిళనాడు  రా ష్ట్రంలోని  మద్రాసు , వె ల్లూరు  మరియు  

తి రుప్పూర్  నగరాల్లో  ఆసుపత్రులు  మరియు  వై ద్య  కళా శాలల  
ప్ రాంగణంలో  మరియు  రహదారి  అంచులలో బంకులు/కి యోస్క్లను  

ఏర్పాటు  చే శారు . చట్టానికి  లో బడి  కా కుండా  తమ స్ థలాల  నుండి 

తొ లగించాలని  కో రుతున్నారని  ఫి ర్యాదు  చే స్తూ , అసోసియేషన్  

సభ్యులలో  ఒకరైన  ఎన్ . జగదీశన్  రి ట్  పి టిషన్  ద్ వారా  మద్రాసు  

ఉన్నత  న్ యాయస్థానాన్ని  ఆశ్రయించారు .  దా న్ని  రద్దు  

చే శారు .  ఆయన దా ఖలు చే సిన రి ట్  అప్పీల్  కూడా  

కొ ట్టివేయబడింది , దీ నికి  వ్ యతిరేకంగా  1987 నా టి  సి విల్  

అప్పీల్  నె ం. 1710కి  ప్ రాధాన్యత  ఇవ్వబడింది .  అసోసియేషన్  

దా ఖలు చే సిన రి ట్  పి టిషన్  (రి ట్  పి టిషన్  (సి) నె ం. 1987లో ని  ఎఫ్ . 

12916) కూడా  ఇదే  వి ధంగా  కొ ట్టివేయబడింది , దీ నికి  వ్ యతిరేకంగా  

1993లో ని  ప్ రత్యేక  అనుమతి పి టిషన్  (సి) నె ం. 20689కు 

ప్ రాధాన్యత  ఇవ్వబడింది . రా జ్యాంగంలోని  ఆర్టికల్  32 కి ంద 

అసోసియేషన్  రె ండు  రి ట్  పి టిషన్లను  దా ఖలు చే సింది . రి ట్  

పి టిషన్  (సి) నె ం.లు 1987లో  1000 మరియు  1987లో  365.  దా ని 

సభ్యులలో  ఒకరు, టి ఎమ్టి . తమిళ్  సె ల్వి  మరియు  ఇతరులు 1995 

నా టి  రి ట్  పి టిషన్  (సి) నె ం. 677 ను నే రుగా  ఈ  కో ర్టులో  దా ఖలు 

చే శారు .  ప్ రతివాదుల  తరపున కౌ ంటర్లు  దా ఖలు చే యబడ్డాయి , దీ ని 

ప్ రకారం  స్ థానం  ఈ  క్ రింది  వి ధంగా  ఉంటుంది:            

 (1) రా ష్ట్రంలోని  ఆసుపత్రులు  మరియు  వై ద్య  సంస్థల  

ప్ రాంగణంలో  ఉన్న కియో స్క్  లకు సంబంధించినంత వరకు, తమిళనాడు  

ప్ రభుత్వ  ఆరోగ్య  మరియు  కుటుంబ సంక్షేమ  శా ఖ పే ర్కొన్న  
బంక్  యొ క్క  తొ లగింపును  తొ లగించాలని  ఆదేశించిందని  పే ర్కొంది .  
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బంక్  లు/కి యోస్క్లు  ఆసుపత్రి  మరియు  సంస్థలను  సందర్శించే  

రో గులు  మరియు  ఇతరుల ఆరోగ్యానికి  మరియు  శ్ రేయస్సుకు  హా ని  
కలిగిస్తున్నాయన్న  అంశంపై  ఈ  బంకులు మరియు  కి యోస్క్లు  ఆ 
ప్ రదేశంలో  చె త్త  వే యడం ద్ వారా  అపరిశుభ్రమైన  పరిస్థితులను  
సృష్టిస్తున్నాయి  మరియు  వా రు అందించే  ఆహార  పదార్థాలు  కూడా  
వి నియోగించబడుతున్నాయి .  ఆసుపత్రులను  సందర్శించే  రో గులు  

మరియు  ఇతర రో గులు  వా రి  ఆరోగ్యానికి  మరియు  చి కిత్సకు  
హా నికరమని  రుజువు చే స్తున్నారు .  ఇది కూడా  పే ర్కొనబడింది  ఈ 

బంకులు/కి యోస్క్  లు చుట్టూ  అనేక  మంది ప్ రజలు  

గుమిగూడుతున్నారు , ఇది ఆసుపత్రులు  మరియు  ఇతర వై ద్య  సంస్థల  

సజావుగా  మరియు  శా ంతియు తంగా  పనిచేయడానికి  ఆటంకం 
కలిగిస్తోంది  అని కూడా  పే ర్కొన్నారు . 

           (2) వీ ధి అంచులలో ఉన్న బంకులు/కి యోస్క్లకు  సంబంధించినంత 

వరకు, మద్రాసులో  మూడు ప్ రధాన  రహదారులలో  ఉన్న 

బంకులు/కి యోస్క్  లు (కౌ ంటర్ -అఫిడవిట్లో  పే ర్కొన్నవి ) 

మరియు  వె ల్లూరు  మరియు  తి రుపూర్లలో  ఒక్కొక్క  రహదారి  
మా త్రమే  తొ లగించబడుతున్నాయి , ఎందుకంటే  అవి రా కపోకలకు  

ప్ రమాదాన్ని  రుజువు చే స్తున్నాయి . ఈ  రహదారులు  ఎద్దుల  బండ్ల  

నుండి వే గవంతమైన  వా హనాల  వరకు చా లా  ఎక్కువ  మల్టీమోడల్  
రవాణాను  తీ సుకువెళుతున్నాయని  పే ర్కొనబడింది .  కదిలే  వా హనాలు  

మరియు  పె రుగుతున్న  రవాణా  పరిమాణాన్ని  దృష్టిలో  ఉంచుకుని, ఈ 

బంకులు/కి యోస్క్లను  తొ లగించి  వా టిని  మరెక్కడైనా  గుర్తించడం  

అవసరం అయ్యింది . రహదారుల వి స్తరణకు  కూడా  ఈ  తొ లగింపు  

అవసరమని పే ర్కొన్నారు .  వా స్తవానికి , రహదారుల వి స్తరణ  ఫుట్  

పా త్  వె డల్పును  తగ్గించింది  మరియు  అటువంటి  తగ్గిన  ఫుట్  పా త్  
అంచులలో బంక్లు /కి యోస్క్  ల ఉనికి  ప్ రజల  స్ వేచ్ఛాయు త  

కదలికను మరింత ఆటంకపరచు కలిగిస్తోంది . తమిళనాడు  ప్ రభుత్వం  



7 
 

తరపున దా ఖలు చే సిన కౌ ంటర్ -అఫిడవిట్లలో  అన్ని  

రహదారులు /రహదారుల నుండి వచ్చే  బంకులు/కి యోస్క్  లు 

తొ లగించడం  లే దని స్ పష్టంగా  పే ర్కొనబడింది . కా ని  చా లా  బి జీగా  

ఉన్న రో డ్లు /రహదారుల నుండి కొ న్ని  బంకులు/కి యోస్క్  లు 

మా త్రమే  పై న పే ర్కొన్న  అఫిడవిట్లలో  పే ర్కొన్న  వి ధంగా  
తొ లగించబడుతున్నాయి . ఇతర రహదారులకు  సంబంధించినంత వరకు, 

పరిస్థితి  యొ క్క  అవసరాలను బట్టి  ఒకటి  లే దా  రె ండు  
బంకులు/కి యోస్క్  లను మా త్రమే  తొ లగించాల్సిన  అవసరం ఉందని 

కూడా  పే ర్కొనబడింది . లే కపోతే  ఇతర రహదారి  అంచులు లే దా  

రహదారులలోని  బంకులు/కి యోస్క్లను  తొ లగించే  ప్ రయత్నము  

లే దా  తొ లగింపు  జరగలేదు .  తమిళనాడు  ప్ రభుత్వ  అదనపు 

కా ర్యదర్శి  ఎన్ . రా ధాకృష్ణన్  ప్ రమాణ  స్ వీకారం  చే సిన 

సా ధారణ  కౌ ంటర్  యొ క్క  పే రా  8లో  ఇంకా  ఇలా పే ర్కొనబడింది ,            

"కి యోస్క్  లు/బంకులు ఉన్న ప్ రదేశాలకు  సంబంధించి, పై న 

పే ర్కొన్న  3 ప్ రదేశాలు  కా కుండా , కి యోస్క్  లు/బంకులను 

గుర్తించడానికి  అనువైన  ఇతర ప్ రదేశాలకు  సంబంధించి, అవసరాన్ని  

మరియు  ఇతర సంబంధిత పరిస్థితులను  పరిగణనలోకి  తీ సుకున్న సంబంధిత 
వి భాగం ద్ వారా  అనుమతి మంజూరు చే యబడుతుంది.  "అటువంటి  అనుమతి 

మంజూరు చే సిన వ్ యక్తికి  ఎటువంటి  అనియంత్రిత  హక్కును  మంజూరు 
చే యడానికి  కూడా  సమానం కా దు , ఎందుకంటే  ఇది పూర్తిగా  

తా త్కా లికం  మరియు  ఇతర ఒక ప్ రజా  ప్ రయోజన  అవసరాల కో సం  
ప్ రాంగణాలు  అవసరమైతే  తొ లగింపుకు  లో బడి  ఉంటుంది" అని 

స్ పష్టం  చే యబడింది .  ఈ  అఫిడవిట్  లో  ఉన్న మరో  వి వరణ ఈ 

క్ రింది  వి ధంగా  ఉంటుందిః  ఆ ప్ రదేశంలో  పే ర్కొన్న  
బంకులు/కి యోస్క్లను  గుర్తించడానికి  ఏ ఇతర వ్ యక్తిని  

అనుమతించుంచే  ఉద్దేశ్యంతో  బంకులు/కి యోస్క్లను  తొ లగించే  
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ప్ రయత్నము  లే దా  తొ లగింపు  జరగలేదు . కౌ ంటర్  అఫిడవిట్  లో  పై న 

పే ర్కొన్న  వి వరణ దీ నితో  నమోదు  చే యబడింది .   

 అప్పీలుదారులు -పి టిషనర్లు  తమ బంకులు/కి యోస్క్లను  

తొ లగించడానికి  తీ సుకొనబడిన   చర్యకు  వ్ యతిరేకంగా  ఎటువంటి  
చట్టబద్ధమైన  ఫి ర్యాదును  కలిగి  ఉండరాదని మే ము 
అభిప్రాయపడుతున్నాము , ఎందుకంటే  తొ లగింపు  (i) ఆసుపత్రులు  

మరియు  వై ద్య  సంస్థలు  మరియు   (2) ప్ రధాన  రహదారుల రహదారి  

అంచులకు మా త్రమే  పరిమితం  చే యబడింది . మద్రాసు  నగరంలో  మూడు 

ని ర్దిష్ట  రహదారులు  మరియు  వె ల్లూరు  మరియు  తి రుపూర్లలో  
ఒక్కొక్కటి  ఉన్నాయి . వా టిని  తొ లగించడానికి  రా ష్ట్రం  ఇచ్చిన  

కా రణాలు  సహేతుకమైనవి  మరియు  ఆమోదయోగ్యమైనవి . వే రొకరిని  

ఆ ప్ రదేశంలో  బంకును ఏర్పాటు  చే యడానికి  అనుమతించుంచే  
ఉద్దేశ్యంతో  వా రు ఏ బంకును తొ లగించడం  లే దని కూడా  రా ష్ట్రం  
ప్ రత్యేకంగా  పే ర్కొంది . తొ లగింపు  అనేది  ఆరోగ్య  

ప్ రమాదాన్ని  తొ లగించే  ఉద్దేశ్యంతో  లే దా  రవాణా  సజావుగా  
మరియు  అడ్డంకి  లే ని ప్ రవాహం  ప్ రయోజనాల  కో సం  మా త్రమే . 

వా స్తవానికి , తొ లగించబడిన  వ్ యక్తులు  ఇతర రహదారి  అంచులు లే దా  

ప్ రాంగణాల్లో  వా రిని  గుర్తించడానికి  చే సిన దరఖాస్తులు  ఏవైనా  
ఉంటే , వా టిని  పరిగణనలోకి  తీ సుకోవాలని  ప్ రభుత్వం  

ప్ రతిపాదించింది . 

 అప్పీలుదారు  తరఫు న్ యాయవాది  ఆర్ . వె ంకటరమణి  సో డన్  

సి ంగ్  వర్సెస్  న్ యూఢిల్లీ  మునిసిపల్  కమిటీ , [1989] 3 ఎస్ . సి . 

ఆర్ . 1038 కే సులో  ఈ కో ర్టు  రా జ్యాంగ  ధర్మాసనం  తీ ర్పుపై  

బలంగా  ఆధారపడ్డారు .  ఒక పబ్లిక్  సభ్యుడు  వా స్తవానికి  రహదారి  

గుండా  వె ళ్లడం  లే దా  తి రిగి  వె ళ్లడం  కా కుండా  చట్టబద్ధంగా  
ఉపయోగించుకునే  హక్కును  కలిగి  ఉన్నారని  చె ప్పిన  తీ ర్పు  ని జం.  
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అయితే , అటువంటి  వి నియోగదారు  అన్యాయమైన  అడ్డంకిని  

సృష్టించకూడదని  ప్ రకటన  ద్ వారా  ఇది స్ పష్టం  చే యబడింది , ఇది 

రహదారిపై  వె ళ్లడానికి  సమాన హక్కును  కలిగి  ఉన్న ఇతర 
వ్ యక్తులకు  అసౌకర్యం  కలిగించవచ్చు . అన్ని  సంబంధిత 

పరిస్థితులకు  సంబంధించి ప్ రతి  సందర్భంలోనూ  ని ర్ణయించాల్సిన  
వా స్తవం  ఏమిటంటే  ప్ రజలకు  ఇబ్బంది  కలిగించేది  ఏమిటో  కూడా  
చె ప్పిన  తీ ర్పులో  ఎత్తి  చూపబడింది.  మా  అభిప్రాయం  ప్ రకారం , 

ఆసుపత్రి  ఆవరణలో  లే దా  ఇతర వై ద్య  సంస్థల  ప్ రాంగణంలో  ఉన్న 
బంక్ లు మరియు  కియో స్క్  లను తొ లగించాలని  కో రడం  ద్ వారా  లే దా  
తమిళనాడులోని  పై న పే ర్కొన్న  మూడు నగరాల్లోని  ముఖ్యమైన  
మరియు  రద్దీగా  ఉండే  మా ర్గాల  అంచుల నుండి వా టిని  తీ సివేయడం  
ద్ వారా , ప్ రతివాదులు  చె ప్పిన  తీ ర్పులో  పే ర్కొన్న  

ప్ రతిపాదనలకు  వి రుద్ధంగా  ఏ వి ధంగానూ  వ్ యవహరించడం  లే దు. 

కే టాయించిన  కా రణాలు  సంబంధితమైనవి  లే దా  సన్నిహితమైనవి  కా వు  
అని మే ము చె ప్పలేము  లే దా  ఇవ్వబడిన  కా రణాలు  కే వలం నమ్మదగినవి  
అని చె ప్పడం  సా ధ్యం  కా దు . 

 తొ లగించబడిన  వ్ యక్తులు  ఇతర సముచిత ప్ రాంతాలు /రహదారి  

అంచులలో పునః-స్ థానం  కో సం  తగిన అధికారులకు  దరఖాస్తు  

చే సుకోవడానికి  ఇది ఖచ్చితంగా  అందుబాటులో  ఉంటుంది మరియు  
సంబంధిత అధికారులు  వా రి  ప్ రాతినిధ్యాలను  పరిగణనలోకి  
తీ సుకుంటారని  మరియు  ఎటువంటి  తప్పించుకోలేని  ఆలస్యం  లే ని 
వి ధంగా  ఆదేశాలు  జా రీ  చే స్తారని  మే ము ఖచ్చితంగా  
అనుకుంటున్నాము .  

 రి ట్  పి టిషన్లు  మరియు  అప్పీళ్లు  తదనుగుణంగా  పై  
పరిశీలనలతో  కొ ట్టివేయబడతాయి . ఖర్చులు  లే వు. 

                              పి టిషన్లు  మరియు  అప్పీళ్లు  కొ ట్టివేయబడినవి . 


