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స్ టేట్  ఆఫ్  పంజాబ్  మరియు  40ఇతరులు 
V 

సుర్జిత్  సి ంగ్  కండక్టర్  
మా ర్చి  22, 1996 

[కె  రా మస్వామి  మరియు  జి .బి .పట్నాయక్  న్ యాయమూర్తులు ] 
 సే వా  చట్టం : 

 క్ రమశిక్షణా  అధికా రం – సస్పెన్షన్  కా లా నికి  జీ తం 

బకా యిలను ని లుపుదల చే సే  అధికా రం – క్ రమశిక్షణా  చర్యలు  – అపరాధ 

వి చా రణ పె ండింగ్ ‌లో  సస్పెన్షన్  – అభియోగా లు  రుజువయ్యాయి  – 

శి క్ష  – మూడు వా ర్షిక  ఇంక్రిమెంట్లను  సంచిత ప్ రభావంతో  

(cumulative effect) ని లిపివేయడం  మరియు  సస్పెన్షన్ ‌లో  ఉన్న 

కా లా నికి  బకా యి  జీ తాల చె ల్లింపును  ని లిపివేయడం  – జీ తాల బకా యిల 

చె ల్లింపును  ని లిపివేసే  ఉత్తర్వుతో  సి విల్  కో ర్టు  జో క్యం  
చే సుకుంటో ంది  - శి క్షా  వి ధానంలో  ఒకటిగా  జీ తం యొ క్క బకా యిల 

చె ల్లింపును  ని లిపివేయడాన్ని  ని యమాలు సూచిస్తున్నాయి  - 

క్ రమశిక్షణా  అధికా రం తన అధికా రా న్ని  సరిగ్గా  ఉపయోగి ంచింది  - 

సి విల్  కో ర్టు  వి ధించిన శి క్షను  భర్తీ  చే యడానికి  అధికా ర పరిధి  లే దు 
క్ రమశిక్షణా  అధికా రం - సి విల్  కో ర్టు  అనేది  సి విల్  దా వా లలో  

అప్పీల్ - కో ర్టు  కా దు . 

 సి విల్  40అప్పీలేట్ 40 అధికార పరిధి : సి విల్  అప్పీల్  నం.7022 ఆఫ్  

1996. 

 తే ది 40 25.11.1993 నా టి  తీ ర్పు  మరియు  ఉత్తర్వు  నుండిపంజాబ్  

మరియు  హర్యానా  హై కోర్టులో R.S.A.No.208 of 1993. 

 మనోజ్  స్ వరూప మరియు  గి రీష్  చంద్ర, అప్పిలెంట్ల  తరఫున. 
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 ఎన్ .ఎన్ . జౌ హ్రీ  మరియు  S.K. సబర్వాల్ , ప్ రతివాదుల  తరపున. 

 కో ర్టు  కి ంది ఉత్తర్వు  జా రీ చే యబడింది: 

 సె లవు మంజూరు చే యబడింది . 

 ఒకే  ఒక్క  ప్ రశ్న : క్ రమశిక్షణా  అధికారం  సె ప్టెంబరు  5, 1986 

నుండి ఏప్రిల్  2, 1987 వరకు సస్పెన్షన్  కా లానికి  సంబంధించిన బకాయి  

జీ తాల చె ల్లింపును  ని లిపివేయగలదా , అంటే , తుది ఉత్తర్వులు  

ఆమోదించే  తే దీ  వరకు సస్పెన్షన్  తే దీ ? 

 ప్ రతివాది  కండక్టర్ . టి క్కెట్లు  ఇవ్వకపోవడంలో  అవకతవకలు 

జరిగాయని  అభియోగాలు  మో పుతూ  చా ర్జిషీట్ ‌ జా రీ  చే శారు . వి చారణ 

అధికారి , దుష్ప్రవర్తన  రుజువును నమోదు  చే యనప్పటికీ , 

క్ రమశిక్షణా  అధికారి  వి చారణ అధికారి  ని వేదికతో  ఏకీభవించలేదు  
మరియు  భి న్నాభిప్రాయానికి  మద్దతుగా  కా రణాలను  అందించారు , 

అవకాశం ఇవ్వడం  ద్ వారా  అభియోగాలు  ఎలా  రుజువు చే యబడతాయో  
కనుగొన్నారు . ప్ రతివాది  ఇంక్రిమెంట్ల  ఆపే  శి క్ష  మరియు  జీ తాల 

బకాయిల  చె ల్లింపులను  ఎందుకు శి క్షగా  ఉంచారో  చూపించాలి . 

ప్ రతివాది  తన వి వరణను సమర్పించారు . దా ని పరిశీలనలో , క్ రమశిక్షణా  

అధికారం  సంచిత ప్ రభావంతో  మూడు వా ర్షిక  ఇంక్రిమెంట్లను  
ని లిపివేసింది  మరియు  సస్పెన్షన్  వ్ యవధికి  సంబంధించిన జీ తం 
బకాయిల  చె ల్లింపును  కూడా  ని లిపివేసింది . ట్ రయల్  కో ర్టు  దా వాను  

కొ ట్టివేసింది . అప్పీల్ ‌పై , అది రి వర్స్  చే యబడింది  మరియు  దా వా  

డి క్రీ  చే యబడింది . నవంబర్  25, 1993 నా టి  S.A.No.208/93లో , పంజాబ్  

& హర్యానా  హై కోర్టు  అప్పీల్  డి క్రీని  ధృవీకరించింది . 
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 అప్పీలేట్  డి క్రీ  సంచిత ప్ రభావంతో  మూడు ఇంక్రిమెంట్లను  
ని లిపివేసినట్లు  ని ర్ధారిస్తుంది , అయితే  శి క్ష  యొ క్క  

కొ లమానంగా  జీ తం యొ క్క  బకాయిల  చె ల్లింపు -హో ల్డింగ్  

ఆర్డర్ ‌లో  జో క్యం  చే సుకుంది. ఈ  శి క్షను  వి ధించే  అధికారం  

క్ రమశిక్షణా  అధికారికి  లే దని అప్పీల్  కో ర్టు  పే ర్కొంది . 

 మే ము రె ండు  వై పులా  న్ యాయవాదులు  వి న్నాము . అభియోగాలు  

రుజువయ్యాయని  అంగీకరించిన  పరిస్థితి . ఆరోపణలు  రుజువైన  తర్వాత , 

క్ రమశిక్షణా  అధికారికి  తగిన శి క్ష  వి ధించే  అధికారం  ఉంటుంది. శి క్షా  

వి ధానాలలో  ఒకటిగా  జీ తం యొ క్క  బకాయిల  చె ల్లింపును  కలిగి  
ఉండటాన్ని  ని యమం సూచిస్తుంది . ఈ  పరిస్థితులలో , క్ రమశిక్షణా  

అధికారం  తన అధికారాన్ని  సరిగ్గా  ఉపయోగించింది . క్ రమశిక్షణా  

అధికారం  వి ధించిన శి క్షను  భర్తీ  చే యడానికి  సి విల్  కో ర్టుకు  అధికార  
పరిధి  లే దు. సి విల్  కో ర్టు  సి విల్  దా వాలలో  అప్పీల్ -కో ర్టు  కా దు . 

40 తదనుగుణంగా  అప్పీల్  అనుమతించబడుతుంది. దా వా  

కొ ట్టివేయబడింది  కా నీ , పరిస్థితులలో , ఖర్చులు  లే కుండా . 

40అప్పీల్  
అనుమతించబడింది. 

 


