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663     అ�య్నన్త �య్య�థ్�ల ���క�   [1996] 3 S.C.R. 
 

బీహార్ రా ష్ట్రం మరియు  ఏఎన్ఆర్ 
వర్సెస్ 

ర ంాచి సమతా  పా ర్టీ మరియు  ఏఎన్ఆర్ 
మా ర్చి 19 ,1996 

[కె.రా మస్వామి, ఎస్.పి.బరూచా  మరియు  కె.ఎస్.పరిపూరణ్ �య్య��త్�] 
 

 భా రత రా జ్యాంగం, 1950: అధికరణలు  136 మరియు  256 -ఏడవ  షెడ్ యూలు - లిస్ట్ I-
ఎంట్రీ 80. 

 ఢిల్లీ ప్రత్యేక పొ లిసు  చట్టం,1946: సె క్షన్ 6. 

 బీహార్ రా ష్ట్ర పశు సంవర్ధక శా ఖ-విద్యా సహకా ర మరియు  మత్స్య శా ఖ-భా రీ స్థాయిలో  ప్రజా  

నిధు ల దు ర్వినియో గం అక్రమ లా వా దేవీలు  మరియు  ఖా తా ల తా రుమా రు-రా ష్ట్ర పో లీసు ల ద్వారా  

దర్యాప్తు- అధికరణం 226 ప్రకా రం న్యాయస్థానం అధికా రం వినియో గి ంచు కుని రా ష్ట్ర ప్రభు త్వ 

అను మతి లేకు ండా  సిబిఐ దర్యాప్తుకు  ఆదేశి ంచడం-ఆదేశం రా ష్ట్ర పో లీసు లను  అవహే ళన చేసే ందు కు  

కా కు ండా  ప్రజా  పరిపా లనలో  జరిగిన అవినీతిపై  దర్యాప్తు కొ రకు  చేయబడి ంది -ఇచ్చిన ఆదేశం 

న్యాయమైనది మరియు  సరైనది మరియు  అధికరణ 136 ప్రకా రం ఎటు వంటి జో క్ యం అవసరం లేదన్న 
విషయం  స్వాగతి ంచబడి ంది-ఉన్నత న్యాయస్థానం యొ క్క ఆదేశా లను  సవరిస్తూ,దా నికి సంబంధి ంచిన 

వ్యక్తులందరితో  చట్టప్రకా రం వ్యవహరి ంచా ల్సిందిగా  నిర్ణయించడమైనది-దర్యాప్తు మొ త్తం పా ట్నా 

ఉన్నత న్యాయస్థానం ప్రధా న న్యాయమూర్తి పర్యవేక్షణలో  జరగా లి-రా ష్ట్ర అను మతి లేకు ండా  ఉన్నత 

న్యాయస్థానం సిబిఐ దర్యాప్తును  ఆదేశి ంచడం ఇప్పటికే ఒక రిఫరెన్స్ విషయం గా  రా జ్యాంగ ధర్మాసనం 

ము ందు  ఉండడం వల్ల ఈ విషయం లో కి ప్రవేశి ంచడం లేదు . 

 సివిల్ అ�ప్�� న్యాయ పరిధి: 1996 కు  చె ందిన సివిల్ అప్పీలు  నె ంబర్ 5177 మొ దలైనవి. 

 పా ట్నా ఉన్నత న్యాయస్థానం యొ క్క 11.3.96 నా టి 1996-ఆర్ కి సంబంధి ంచిన 
సి.డబ్ల్యూ.జె.సి నె ంబర్ 459 కి చె ందిన తీర్పు మరియు  ఉత్తర్వు ను ండి. 

 హాజరైన పా ర్టీల తరఫున,సో లి జె సొ రభ్ జి, ఎఫ్ ఎస్ నా రీమన్, పి పి రా వు, శా ంతి భూషణ్, 

అరుణ్ జైట్లీ, ఓ పి శర్మ, రా జీవ్ ధా వన్, రా మేశ్వర్  ప్రసా ద్, శశి  అను గ్రహ, బి బి  సి ంగ్, జంషెడ్ బే, 

ప్రశా ంత్  భూషణ్, మని ందెర్ సి ంగ్, ప్రతిభ ఎం సి ంగ్, రవి శంకర్ ప్రసా ద్, రా కేష్  ప్రసా ద్, సు శీల్ 
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కుమా ర్ మో డీ, శ్రీమతి  నణిత  శర్మ, రంజి థా మస్, ప్రశా ంత్చౌ చౌ దరి, పి కే షా హి, ప్రమో ద్  కుమా ర్, 

గో పా ల్ సి ంగ్ మరియు  శ్రీమతి  విమలా సిన్హా.  

 న్యాయస్థానం ద్వారా  ఈ క్రింది ఉత్తర్వు  జా రీ చేయబడి ంది. 

 సె లవు (లీవ్) మం జూరు  చేయబడి ంది. 

 ఇరుపక్షాల గౌ రవ న్యాయవా దు ల వా దనలు  వినడం జరిగి ంది. 

 ప్రత్యేక అను మతి ద్వారా  ప్రవేశపె ట్టబడిన ఈ అప్పిళ్లు మా ర్చి 11 ,1996 నా టి పా ట్నా ఉన్నత 
న్యాయస్థానంలో ని డివిజన్ బె ంచ్ ద్వారా  1996 మరియు  బ్యాచ్ కు   చె ందిన సి.డబ్ల్యూ.జే.సి నె ంబరు  

:459 కు  ఇవ్వబడిన తీర్పు కా రణంగా  ఉత్పన్నమైంది. ఉన్నత న్యాయస్థానం యొ క్క వివా దా స్పద 

తీర్పులో  పేర్కొన్న అన్ని వా స్తవా లను  వివరి ంచా ల్సిన ఆవశ్యకత లేదు  .ప్రభు త్ వంలో ని పశు సంవర్ధక శా ఖ 

లో  పె ద్ద ఎత్తున, దా దా పు రూపా యలు  500 కో ట్ల విలు వగల ప్రజా  నిధు ల దు ర్వినియో గం, మో సపూరిత 

లా వా దేవీలు , ఖా తా ల తా రుమా రు  వెలు గులో కి వచ్చిందని క్లుప్తంగా  చెప్పవచ్చు. ఇది  1977-78 

ను ండి 1995-96 సంవత్సరా లలో  జరిగి ంది. విద్యా, సహకా ర మరియు  మత్స్య శా ఖలలో నూ ఇదే 
పరిస్థితి నెలకొ ంది. లో తైన విచా రణ చేయా ల్సిన అవసరం ఉందని న్యాయవా దు లు  అందరూ 

అంగీకరి ంచా రు. ఉన్నత న్యాయస్థానం అధికరణ 226 ప్రకా రం తన అధికా రా న్ని వినియో గి ంచు కుని 

రా ష్ట్ర పో లీసు ల ద్వారా  జరుపబడు తు న్న విచా రణను  సె ంట్రల్ బ్ యూరో  ఆఫ్ ఇన్వెస్టిగేషన్ (సిబిఐ) కి 

అప్పగి ంచవచ్చా అనేది ఇరుపక్షాల న్యాయవా దు ల మధ్య ఉన్న ఏకైక వివా దం. 

 రా ష్ట్ర ప్రభు త్ వం తరఫున హాజరైన శ్రీ ఎఫ్.ఎస్ నా రీమన్ గా రు  రా జ్యాంగంలో ని షెడ్ యూలు  -7 

లో ని లిస్టు-1, ఎంట్రీ-80 మరియు  ఢిల్లీ ప్రత్యేక పో లీసు  చట్టం, 1946 (ఢిల్లీ స్పెషల్ పో లీస్ ఆక్ట్, 

1946) (1946 లో ని 26వ చట్టం) లో ని సె క్షన్ 6 ప్రకా రం రా ష్ట్ర ప్రభు త్ వం చే తగు  విధంగా   సమ్మతి 

లేకు ండా  రా ష్ట్ర పో లీసు లను   మినహాయించి, ఏ ఇతర దర్యాప్తు  సంస్థ కూడా  రా ష్ట్రం లో  జరిగిన ఒక 

నేరంపై  దర్యాప్తు చేయకూడదని వా ది ంచా రు. న్యాయస్థానం, అధికరణం  226 కి ంద అధికా రా న్ని 
వినియో గి ంచు కు ంటు న్నప్పుడు ఈ పరిమితిని దృ ష్టిలో  ఉంచు కొ ని ఉండా లి. న్యాయం  చేకూర్చడా నికి, 

రా జ్యాంగంలో ని అధికరణం 132 కి ంద ఈ న్యాయస్థానం అధికా రా న్ని వినియో గి ంచు కో వడా నికి ఈ 

పరిమితి వర్తించదు . అందు వల్ల, ఉన్నత న్యాయస్థానం ప్రజా  నిధు ల దు ర్వినియో గం, భా రీ స్థాయిలో  

తప్పుడు  కేటా యింపులు , రికా ర్డులను  సృ ష్టించడం మరియు  ధ్ వంసం చేయడం అనే ఆరో పణలపై  

దర్యాప్తు చేయమని సిబిఐ ను  ఆదేశి ంచడం చట్టపరంగా  సరైనది కా దు . దర్యాప్తు ప్రారంభి ంచడంలో  రా ష్ట్ర 
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ప్రభు త్ వం ఆలస్ యం చేయలేదని గౌ రవ శ్రీ పి పి రా వు గా రు  వా ది ంచా రు. ము ఖ్యమం త్రికి దీని గురి ంచి 

తెలియగా నే, ఆయన సత్వరమే చర్యలు  తీసు కొ ని, తప్పు చేసిన అధికా రులను  సస్పెండ్ చేసి, 
కా లా ను గుణంగా  నివేదికలు  సమర్పించే ందు కు విచా రణను  ఏర్పాటు  చేశా రు. రా ష్ట్ర ప్రభు త్ వం, శా ఖా  

పరంగా  ఏ అవినీతి అధికా రి ని కూడా  విచా రణ ను ండి లేదా  విచా రణా  ప్రయత్ నం ను ండి రక్షించడా నికి 

ప్రయత్నించదని శ్రీ రా వు గా రు  సమర్పించా రు.ఈ విధంగా   తీసు కున్న సత్వర చర్య ,విచా రణ సరిగ్గా 

జరగా లని ప్రయత్నిస్తున్న ప్రభు త్ వం యొ క్క చిత్తశు ద్ధిని స్థిరపరుస్తుంది. పో లీసు ల పై  ఏ విధమైన 

ఆరో పణ చేయబడలేదు .ఉన్నత న్యాయస్థానం రా ష్ట్ర పో లీసు ల నియం త్రణను  పరిరక్షించి దా ని దర్యాప్తును  

పర్యవేక్షించి ఉండవలసి ంది. దా నికి బదు లు గా , అది రా ష్ట్ర పో లీసు లకు ఉన్న చట్టబద్ధమైన అధికా రా న్ని 
ఉపసంహరి ంచి దా నిని సిబిఐకి అప్పజెప్పడం రా జ్యాంగంలో  ఉన్న "అధికా రా ల విభజన"ని 

భంగపరిచి ంది. గౌ రవ న్యాయవా ది శ్రీ సౌ లీ జే సౌ రబ్ జి, అన్ని వివా దా లను  సమర్థిస్తూ, భా రత ప్రభు త్వ 

చట్టం - 1935లో ని ఎంట్రీ - 39 ద్వారా  ఈ అధికా రం చేకూర్చబడి ందని సమర్పించా రు. రా ష్ట్ర 

పో లీసు లకు  వా రి యొ క్క  అధికా రా లను  ఉపసంహరి ంచలేము . రా ష్ట్ర ప్రభు త్వ అను మతి లేకు ండా , కే ంద్ర 

ప్రభు త్వ సంస్థల ద్వారా  దర్యాప్తుకు, ఉన్నత న్యాయస్థానం ఆదేశి ంచలేదు . 

మరొ కవైపు ప్రతివా దు ల తరపున వా ది ంచిన గౌ రవ న్యాయవా ది శ్రీ శా ంతి భూషణ్ గా రు , ఉన్నత 

న్యాయస్థానం యొ క్క అధికా రం అపరిమితంగా  ఉంటు ందని వా ది ంచా రు. ఆ అధికా రా న్ని 

వినియో గి ంచు కో వడా నికి స్వతహాగా  విధి ంచు కున్న పరిమితు లు  ఉన్నాయి. రా ష్ట్ర పరిపా లనలో  జరిగిన 

మో సపూరిత లా వా దేవీల తీవ్రతను  దృ ష్టిలో  ఉంచు కొ ని, వా టిని ఒక స్వతంత్ర సంస్థ ద్వారా  దర్యాప్తు 
చేపి ంచి, తప్పు చేసిన అధికా రులను  చట్టం ము ందు కు తీసు కు  రా వలసిన అవసరం ఉంది. ఒక స్వతంత్ర 

సంస్థ ద్వారా  ఈ విచా రణ జరిగితే, ప్రజల విశ్వాసా నికి భరో సా  ఉంటు ంది. సి బి ఐ కి, ఏ అమా యక 

వ్యక్తిని తప్పుగా  ఇరికి ంచడా నికి, లేదా , నిజమైన నేరస్తుడిని రక్షించడా నికి ఎటు వంటి కా రణమూ  లేదు . 

అందు వల్ల , ప్రజా స్వామ్య వ్యవస్థలో , పరిపా లనపై  కా రు  మేఘా లు  కమ్ముకున్న తరుణంలో , ఒక స్వతంత్ర 

సంస్థ ద్వారా  విచా రణ జరపబడా ల్సిన ఆవశ్యకత ఎంతైనా  ఉంది. రూ.500 కో ట్లకు  మించిన 

మో సపూరిత లా వా దేవీలు  జరిగా యని నేరుగా  రా ష్ట్ర ప్రభు త్ వం చేతనే అంచనా  వేయబడినందు న, 
అధికరణం- 226 ప్రకా రం ఉన్నత న్యాయస్థానం తన విచక్షణా ధికా రా న్ని వినియో గి ంచు కొ ని, సిబిఐ ను  

దర్యాప్తు చేయా లని ఆదేశి ంచడం సరైనదే. న్యాయవా ది శ్రీ అరుణ్ జైట్లీ, రా ష్ట్ర విజిలెన్స్ ద్వారా  ఆదా య 

పన్ను శా ఖ సమా చా రం అంది ంచినప్పటికీ ,దర్యాప్తులో  రా ష్ట్ర పో లీసు ల నిష్క్రియా  పరత్వాన్ని, 

రికా ర్డులలో ని సా క్షాల ఆధా రంగా  తప్పు చేసిన అధికా రులపై  చా ర్జిషీట్లు వేయడా న్ని విమర్శించా రు. 
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గౌ రవ న్యాయవా ది శ్రీ రా జీవ్ ధా వన్, ప్రజల విశ్వాస వా దనపై  తీర్పును  సమర్థించా రు. మరియు  గౌ రవ 

న్యాయవా ది శ్రీ ఓ పి శర్మ దీనిని ప్రతిధ్వని ంచా రు. 

ఈ వా దనలను  దృ ష్టిలో  ఉంచు కొ ని ఉన్నత న్యాయస్థానము  జా రీ చేసిన ఉత్తర్వుపై  ఈ 

న్యాయస్థానము  జో క్ యం చేసు కో వడం సబబు గా  ఉంటు ందా  అనేది పరిశీలనకు  తలెత్తుతు న్న ప్రశ్న. 

సంబంధిత రా ష్ట్ర ప్రభు త్వ అను మతి లేనప్పటికీ ,రా జ్యాంగంలో ని అధికరణ -226 ద్వారా  ఉన్నత 

న్యాయస్థానా నికి ఉన్న అధికా రం చేత సిబిఐ ను  దర్యాప్తు చేయా ల్సిందిగా  ఆదేశి ంచడం అనేది ఐదు గురు  
న్యాయమూర్తుల తో  కూడిన రా జ్యాంగ ధర్మసనం పరిశీలనలో , "రిఫరెన్స్ విషయం "గా  పె ండి ంగులో  

ఉంది.(ఇది, 10 మా ర్చి 1989 తేదీకి చె ందిన ఉత్తర్వు ద్వారా , 1985 కు  చె ందిన  డబ్ల్యు.పి  నె ంబర్ 531 

లో  ఉంది) .అందు వల్ల, రా ష్ట్ర సమ్మతి లేకు ండా  అధికరణం - 226 ద్వారా  సి.బి.ఐ కి ఒక నేర విచా రణ 

జరపా లని ఉన్నత న్యాయస్థానం ఆదేశి ంచే అధికా ర సరిహద్దును  గురి ంచిన విషయం  ఈ న్యాయస్థానం 

ము ందు  ఇప్పటికే ఉంది మరియు  పరిశీలి ంచబడు తు ంది. ఇరువైపులా  గౌ రవ న్యాయవా దు లు  

ప్రస్తావి ంచిన అన్ని వా దనలను  రా జ్యాంగ ధర్మాసనం పరిగణలో కి తీసు కు ంటు ంది మరియు  
పరిష్కరిస్తుంది.  

రా జ్యాంగంలో ని అధికరణం 136 ప్రకా రం, ఇది మన జో క్యానికి తగిన కేసు  కా దా  అనేది ఒకటే 

ఇప్పటి ప్రశ్న. ప్రజా  ప్రయో జన వ్యాజ్ యం లో  రా జ్యాంగంలో ని అధికరణం  - 226 ప్రకా రం, అధికా రా న్ని 

ఉపయో గి ంచడం అనేది అప్పీలు దా రు  తరపు న్యాయవా ది ద్వారా  సూచి ంచబడినట్లుగా , రా జకీయ 
పా ర్టీకి లేదా  వ్యక్తుల సమూహానికి ఎటు వంటి ప్రయో జనా న్ని ఇవ్వడా నికి కా దు . ఇది రా ష్ట్ర పో లీసు లను  

కి ంచపరచడం కో సం కా దు . ప్రజా  పరిపా లనలో  అవినీతి అధికా ర యం త్రా ంగం యొ క్క దు ష్ప్రవర్తన, 

అధికా రిక రికా ర్డుల రూపకల్పన మరియు  ప్రజా  నిధు ల దు ర్వినియో గం పై  ఒక స్వతంత్ర దర్యాప్తు సంస్థ 

ద్వారా  ప్రజా  విశ్వాసా న్ని కలిగి ంచే విధంగా  దర్యాప్తు జరిపి ంచడా నికి ఇది జరిగి ంది. అందు వల్ల, ఉన్నత 

న్యాయస్థానం ఇచ్చిన ఆదేశా లు  న్యాయమైనవి. మరియు  సరైనదిగా  కనిపిస్తున్నాయని మరియు  నిజమైన 
జో క్ యం అవసరం లేదని మేము  అభిప్రాయపడు తు న్నాము . 

అలా ంటప్పుడు  ఉన్నత న్యాయస్థానం ఇచ్చిన ఆదేశా లకు సవరణలు  అవసరమా  అన్నది ప్రశ్న. 

పో లీసు లు  ఇప్పటికే వివిధ వ్యక్తులపై  40 ప్రాథమిక సమా చా ర నివేదిక (ఎఫ్ఐఆర్)  లను  

రూపొ ంది ంచా రని, 44 మం ది నేరస్తులను  అరెస్టు చేశా రని, 239 మం ది ఆస్తులను  జప్తు చేశా రని శ్రీ 
నా రీమన్ ఎత్తి చూపా రు. ఈ నేరా లకు  పా ల్పడిన వ్యక్తులందరినీ గుర్తించా ల్సిన అవసరం ఉందని 

చెప్పడంలో  ఎలా ంటి లా భం  లేదు . పైన పేర్కొన్న వ్యక్తులందరితో  మా త్రమే కా కు ండా , ఇందు లో  పా ల్గొన్న 
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ఇతర వ్యక్తులు  అందరితో  కూడా  చట్ట ప్రకా రంగా  వ్యవహరి ంచా ల్సిన అవసరం ఉంది. ఈ సవరణ 

చేయబడు తు ంది. 

 సిబిఐ దర్యాప్తు నియం త్రణపై  రా ష్ట్రానికి ఉన్న భయా ం దో ళనలను  తగ్గించడా నికి, దా నిని పా ట్నా 

ఉన్నత న్యాయస్థానము  ప్రధా న న్యాయమూర్తి యొ క్క పూర్తి నియం త్రణ మరియు  పర్యవేక్షణలో  

ఉండా లని కూడా  మేము  అభిప్రాయపడు తు న్నాము . దర్యాప్తు అప్పగి ంచబడిన సిబిఐ అధికా రులు , 

సంబంధిత క్రిమినల్ కో ర్టుతో  పా టు గా  పా ట్నా ఉన్నత న్యాయస్థానం యొ క్క ప్రధా న న్యాయమూర్తికి 
ఎప్పటికప్పుడు  పురో గతిని తెలియజేయా లి.కేసు ను   నిర్వహించే విషయం లో  వా రికి ఏవైనా  ఆదేశా లు  

అవసరమైతే వా టిని అతని ను ండి పొ ందా లి. గౌ రవనీయు లైన ప్రధా న న్యాయమూర్తి, ఈ విషయా న్ని తన 

అధ్యక్షతన ఉన్న ధర్మాసనం ము ందు  ఆదేశా ల కొ రకు  ప్రవేశపె ట్టవచ్చు, లేదా , ఏదైనా  ఇతర తగిన 

ధర్మాసనా న్ని ఏర్పాటు  చేయవచ్చు.విచా రణ ము గిసి నివేదికలు  ఖరా రు  చేసిన తర్వాత, ఉన్నత 

న్యాయస్థానం యొ క్క  డివిజన్ ధర్మాసనం వివా దా స్పద తీర్పులో  సూచి ంచినట్టుగా  తదు పరి చర్య 

వేగవంతంగా  తీసు కొ నబడు తు ంది .ఉన్నత న్యాయస్థానం మరియు  రా ష్ట్ర ప్రభు త్ వం తగిన సంఖ్యలో  
ప్రత్యేక న్యాయమూర్తులను  కేటా యించి, త్వరితగతిన కేసు లను  పరిష్కరి ంచి, తద్వారా  సా క్ష్యాలు  

కో ల్పోకు ండా  ఉండడా నికి సహకరి ంచా లి.  

ఉన్నత న్యాయస్థానం డివిజన్ ధర్మాసనం, పేరా  54లో  ఇప్పటికే నమో దు  కా బడిన కేసు లలో  

రా ష్ట్ర పో లీసు ల దర్యాప్తు నిలిపివేయబడా లన్న ఉత్తర్వు  సవరి ంచబడి ంది. పైన పేర్కొన్నట్టుగా  మొ త్తం 
దర్యాప్తు ఇప్పుడు  సిబిఐకి అప్పగి ంచబడి ంది. పైన పేర్కొన్న ఎఫ్ ఐ ఆర్ లు  ,అరెస్టులు , అటా చ్మెంట్  లతో  

సహా రా ష్ట్ర పో లీసు లు  ఇప్పటికే చేసిన దర్యాప్తును  సిబిఐ స్వాధీనం చేసు కో వా లని, మరియు , తగిన 

విధంగా  వ్యవహరి ంచా లని ఆదేశి ంచడం జరిగి ంది. 

అప్పీలు  తదను గుణంగా  పరిష్కరి ంచబడు తు ంది. ఖర్చులు  లేవు.  

అప్పీళ్లు  పరిష్కరి ంచబడ్డాయి. 


