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ప్రసన్న కుమా ర్  రా య్  కర్మాకర్  

వ�స్� .  
�ట్� ఆ� ��ట్  బె ంగా ల్  మరియు  ఇత��  

మా ర్చి 26, 1996 

[ఎన్ .  పి.  సి ంగ్  మరియు  సు హాస్  సి.  సే న్ ,  �య్య��త్� .] 
 
 

 భా రత  రా జ్యాంగం ,  1950 : ఆర్టికల్  226.   

 హై కో ర్టు  -  రిట్  పరిధి  -  భూస్వామి ,  అ�ద్��  మధ్య వ్యక్తిగత  వివా దం  -  భూస్వామి  క్రిమినల్  
ప్రొసీజర్  కో డ్  లో ని  సె క్షన్  144 ప్రకా రం  చర్యలు  ప్రారంభి ంచడం  -  ఆ  తర్వాత  రిట్  అధికా ర  పరిధిని  
�రం�ంచడం  -  పో లీసు  నివేదిక  ఆధా రంగా  రిట్  ను  పరిష్కరి ంచడం  -  అ�ద్�� కు  సరైన  విచా రణ  
ఇవవ్బడ��  -  పో లీసు  నివేదిక  కా పీని  కూడా  అ�ద్�� కు  ఇవ్వకపో వ డం  -  హై కో ర్టు  ఆదేశా లు  - 
వివా దా స్పద  ప్రా ంగణం  ను ంచి  అ�ద్�� ను  తొ లగి ంచడం  -  రిట్  అధికా ర  పరిధిని  హై కో ర్టు  సక్రమం గా  
వినియో గి ంచు కో లేద � �రణ్�ం�� .   

 అప్పీలేట్  కో ర్టు  – �వ్� ఉత్తర్వులు  జా రీ  – �కక్ అమలు .   

 మా గ్జిమ్  "ఆక్టస్  క్ యూరీ  నెమినెమ్  గ్రావా బిట్ "  (��ం “ కో ర్టు  యొ క్క చర్య ఏ  వ్యక్తికీ  పక్షపా తం  
చూపదు ”)  - దీని  అర్థం  మరియు  అను వర్తనం .    

 ఒక భూస్వామి  మ��  అ�ద్��  మధ్య ఒక  వయ్�త్గత వివా దంలో  భూస్వామి  క్రిమినల్  ప్రొసీజర్  
కో డ్ ,  1 973 లో ని  సె క్షన్  1 44 కి ంద  ఎగ్జిక్ యూటివ్  మేజిస్ట్రేట్  కో ర్టులో  విచా రణ  ప్రారంభి ంచా రు .  ఆ  

తరువా త  భూస్వామి  ఆర్టికల్  2 26 కి ంద  హై కో ర్టును  ఆశ్రయించా � ,  అ ది  అ�ప్��� -అ�ద్�� కు  

నో టీసు  ఇవ్వకు ండా ,  �� నివేదిక  సమర్పించా లని  పో లీసు లను  ఆదేశిస్తూ మధ్ యంతర  ఉత్తర్వులు  జా రీ  

చేసి ంది .  పో లీసు ల  నివేదిక  ఆధా రంగా  1993  ఆగస్టు  3 0న  భూస్వామి  పిటిషన్  ను  చివరకు  

పరి ష్కరి ంచా రు .  ఈ  ఉత్తర్వుల  ఆధా రంగా  భూస్వామి  పో లీసు  అధికా రుల  సహాయం తో  అద్దెదా రుని  తన  

ఫ్లాట్  ను ంచి  �ల�ం� ,  చట్టప్రకా రం  తగిన  ఫో రం  ము ందు  సా ధా రణ  భూస్వామి  అద్దెదా రు  చరయ్ల�  
ఆశ్రయించకు ండా �  అ�ద్�  ���నన్  �ంగ��న్  ���  �వ్�నం  ���గ��� .  

 అప్పిలేట్  కో ర్టు అ�ద్��  �కక్ అప్పీలు ను  అను మతి ంచి ంది  మరియు  1993 అక్టోబర్  14 న  

తన  ఉత్తర్వుల  ద్వారా  రిట్  కో ర్టు  ఉత్తర్వులను  ర�ద్ � సి ంది .  అయితే  అప్పీలేట్  కో ర్టు  ఆదేశా ల  

ఆధా రంగా  కూడా  అప్పీలు దా రు -అ�ద్��  �వ్�నం  తిరిగి  పొ ందలేకపో యా రు .  1 994  జనవరి  1 4వ  

తేదీన  అప్పీలేట్  కో ర్టు  ఇచ్చిన  ఉత్తర్వుల  ప్రకా రం  అప్పీలు ను  పరిష్కరి ంచిన  తర్వాత  అది  కరత్వయ్ం 
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�రవ్�ం�న� అ�  కా రణంతో  ఉపశమనం  కో సం  అ�ద్��  దా ఖలు  చేసిన  దరఖా స్తును  

తిరస్కరి ంచి ంది .   అద్దెదా రు  ఈ  కో ర్టులో  అప్పీళ్లకు  ప్రాధా న్యత  ఇచ్చా � .   

 అప్పీళ్లను  ప�షక్��త్  ఈ  కో ర్టు   

 �రణ్�ం��: 1 .  ఒక  ప్రైవేట్  వివా దంలో  జో క్ యం  చేసు కో వడంలో  రిట్  కో ర్టు  తన  అ��ర 
ప���  అతిక్రమి ంచి ంది .  రిట్  అధికా ర  పరిధి � ��  దృ�ట్�  ��ప్�ం� మ��  అను చితమైన  

మ��  అన్యాయమైన  ఉత్తర్వును  జా రీ  చేయడం  ద్వారా  అసా ధా రణ  పరిస్థితిని  తీసు కువచ్చింది .  

��న�  ��జ�  కో డ్  లో ని  �కష్�  1 44 �ంద  ��రణ�  ��ట్  �కయ్ం  ���వడం  ��  

�రదృషట్కరం ,  ఇ�  �సత్���  ��రణ�  ఉం�  మ��  ��కష్ ఉతత్�వ్  ��  �య�ం�  మ��  

స�న  ��రణ  ��ం�  ��ట్  ఈ  రక�న  క�న�న  ఉతత్�వ్�  ��  ��ం� . ��వ్� -����  

����న్  ప�షక్�ంచ���  చ�ట్��  ��య�  ఒక  పద్ధతిని  అవలం�ం�� .  [ 916 -ఈ;  9 14 -
�� ;  915 -�-�]   

 మో హన్  పా ండే  & అనద�  v.  ఉషా  రా ణి  �జ���  & అద�స్ . ,  ఏఐఆ�  ( 199 3) SC 

1 225, ఉదహరి ంచబడి ంది .   

 2.  రిట్  కో ర్టు  ఇచ్చిన  ఉత్తర్వుల  ఫలితంగా  అప్పీలు దా రుడిని  పో లీసు లు  తొ లగి ంచా రు .   తప్పుడు  

ఉత్తర్వు  ద్వారా  అప్పీలు దా రుని  వివా దా స్పద  ప్రా ంగణం  �వ్�నం  �ం�  �ల�ం�నం�న ,  ట్రయల్  

కో ర్టు  ఉత్తర్వులను  ర�ద్ ��న  తర్వాత ,  అప్పీలు దా రును  తిరిగి  స్వాధీనంలో కి  తీసు కురా వా ల్సిన  బా ధ్యత  

అప్పీల్  కో ర్టు  �� .   లేకపో తే ,  అప్పీలు లో  విజయం  సా ధి ంచిన  తరువా త  కూడా ,  అప్పీలు దా రు  
పరిష్కా రం  లేకు ండా  మరియు  కో ర్టు  జా రీ  చేసిన  ఉత్తర్వుల  ఫలితంగా  స్వాధీనం  లేకు ండా  ఉంటా � :  

యా క్టస్  క్ యూరీ  నెమినెమ్  గ్రావా బిట్  -  కో ర్టు  యొ క్క చర్య ఏ  వ్యక్తికీ  పక్షపా తం  చూపదు .  అందు వల్ల,  

1 994 జనవరి  14 న  అప్పీల్  కో ర్టు  జా రీ  చేసిన  ఉత్తర్వు �  ర�ద్ �� ,  కేసు ను  తిరిగి  అప్పీల్  కో ర్టుకు  

రిమా ండ్  చేయబ�ం� ,  ఇది  అ�ప్����  నిజంగా  స్వాధీనం  ను ండి  ఖా ళీ  చేయించా రా  లేదా  అనే  

దా నిపై  విచా రణ  నిర్వహిస్తుంది  మరియు  అలా  అయితే ,  అతన్ని  తిరిగి  వివా దా స్పద  ప్రా ంగణం  

స్వాధీనంలో కి  తీసు కురా వా లి .  [ 915 -�� ;  916 -ఈ- �� ;  9 17-�- �]  

 సివిల్  అప్పీల్  అ��ర  పరిధి :  సివిల్  అప్పీల్  నంబర్లు  5099-5 100 /1996.  

 అప్పీలు  నం. నిల్ /1993 లో  కలకత్తా  హై కో ర్టు  14 .10.93 నా టి  తీర్పు  మరియు  ఉత్తర్వు  

ను ండి .   

 అశో క్  సే న్  మ��  బిజన్  కుమా ర్  ఘో ష్ ,  అ�ప్��� తర�న.  
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 ఎ .  కె.  గంగూలీ ,  సో మనా థ  ము ఖర్జీ,  అవిజి త్  భట్టాచా ర్య,  శ్రీమతి  సరళ  చంద్ర,  ( ఎ� � ) 

ప్రతివా ది  నం. � 1-3 తర�న .   

 కో ర్టు  ఇచ్చిన  తీర్పు � ��వ�ం�న�   

 � న్,  �య్య��త్ .  ��య్క అ�మ�  మం జూరు  ��� .  

 ఇ� ఒక  అ��రణ�న  �� .  ఒక  భూస్వామి  మరియు  అద్దెదా రు  మధ్య ఒక  వయ్�త్గత  

వివా దా న్ని  రిట్  అ��ర పరిధిలో  చేపట్టారు  మరియు  రిట్  పిటిషనర్  ( భూస్వామి ) వివా దా స్పద  

ప్రా ంగణంలో కి  ప్రవేశి ంచడా నికి  మరియు  బయటకు  రా వడా నికి  అను మతి ంచా లని  రా ష్ట్రాన్ని  మరియు  

పో లీసు  అధికా రులను  ఆదేశిస్తూ  తప్పనిసరి  ఉత్తర్వులు  జా రీ  చేయబడ్డాయి .  ఈ  ఆదేశా ల  ఆధా రంగా  

ఇంటి  యజమా ని  పో లీసు  అధికా రుల  సహాయం తో  అద్దెదా రుడిని  తన  ఫ్లాట్  ను ంచి  �ల�ం�� .  మరో  

మా టలో  చెప్పాలంటే ,  చట్టప్రకా రం  తగిన  ఫో రం  ము ందు  సా ధా రణ  భూస్వామి  మరియు  అ�ద్��  
చరయ్ల�  ఆశ్రయించకు ండా �  అ�ద్�  ���నన్  �ంగ��న్  ���  �వ్�నం  ���గ��� .  

 ఎ�జ్�య్��  �����  ��ట్�  ��న�  ��జ�  ��  �కష్�  144 �ంద  ��రణ�  

�రం�ం�న  త��త ,  ��వ్�  ��  ��య్ంగ  ��  అ��ర  ప���  ���ట్�  ఆ��ం�న�ల్  

���త్ం� . �య్మ�  ���  �� ,  �య్య��త్.  1993 ఆగ�ట్  13న  ����  ���  �ట్ష�  

ఇ�ఛ్�జ్  అ����  1993 ��  26 ��  ��య్��  ��రణ  జ�� ,  1993 ఆగ�ట్  19న  ���క  

సమ�ప్ం�ల�  ఆ���త్  ఒక  ఉతత్�వ్�  ��  ��� .  ఇది  అద్దెదా రుడికి  ఎ�వం�  నో టీసు  

ఇవ్వకు ండా  ఏక పకష్�� జా రీ  చేసిన  ఉత్తర్వు .   చివరకు  1993 ఆగస్టు  30న  పో లీసు ల  నివేదిక  
ఆధా రంగా  రిట్  పిటిషన్  ను  పరిష్కరి ం చా రు .   ���  �� � అ�ద్�  ఇవవ్�  �ద�  అంత�త్ 

మ��  �ంగణం��  ఇతర  ���న్  ���  �� మ��  అత�  �ద��  ��ంద  ��  

బలవంతం�  �వ్�నం  ����న్ర�  ఆరో పి ంచా రు .  వివా దా స్పద  ఫ్లాట్  లో కి  భూస్వామి  స్వేచ్ఛగా  

లో పలికి  ప్రవేశి ంచడంలో  మరియు  బయటకు  రా వడంలో  అద్దెదా రుడు  జో క్ యం  చేసు కో కు ండా  చూడా లని  

పో లీసు  అధికా రులను  ఆదేశి ంచా రు .   అవసరమైతే  ఇలా ంటి  స్వేచ్ఛాయు త  బయటకు  రా వ � నికి  

మ��  ప్రవేశా నికి  ఉన్న అడ్డంకులను  తొ లగి ంచా లని  పో లీసు  అధికా రులను  ఆదేశి ంచా రు .  ఉత్తర్వు  

మినిట్స్  పై  సంతకం  చేసిన  కా పీపై  చర్యలు  తీసు కో వా లని  ము చిపా రా  పో లీస్  స్టేషన్  ఇన్  చా ర్జి 
అధికా రితో  సహా  అన్ని  పక్షాలను  ఆదేశి ంచి ంది .  క్రిమినల్  ప్రొసీజర్  కో డ్  144 సె క్షన్  కి ంద  విచా రణ  

ఎలా  ము గిసి ందో  తెలియదు .  కా నీ ,  రిట్  కో ర్టు  ఇచ్చిన  ఉత్తర్వుల  ఫలితంగా ,  పో లీసు లు  వివా దా స్పద  

ప్రా ంగణం  ను ండి  అద్దెదా రును  �ల�ం��  మరియు  ఇంటి  యజమా ని  పో లీసు ల  సహాయం తో  వె ంటనే  

స్వాధీనం  చేసు కో గలిగా � .  

 కో ర్టు  యొ క్క రిట్  అధికా ర  పరిధిని  �రవ న్యాయమూర్తి  విస్మరి ంచా రు  మరియు  మూడు  వా రా ల  

కంటే  తక్కువ  సమయం లో  ఎటు వంటి  అఫిడవిట్  లేకు ండా  జా రీ  చేసిన  అను చిత  మరియు  అన్యాయమైన  
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ఉత్తర్వుతో  అసా ధా రణ  పరిస్థితి  ఏర్పడి ంది .   1993 ఆగస్టు  13 ను ంచి  1993 ఆగస్టు  30 వరకు  మధయ్  

రిట్  పిటిషన్  దా ఖలు  చేయబ�ం� ,  విచా రణకు  స్వీకరి ం �� మ�� చివరకు  పరిష్కరి ంచా రు .  

పో లీసు ల  సహాయం తో  ఓ  అద్దెదా రుడిని  వివా దా స్పద  �ంగణం  ను ంచి  �ల�ం�� .  ����ల�  

స�న  ��రణ  ఇవవ్బడ�� . ���  ���క  ���  ����ల�  ఇవవ్�� . ����  ��  
అ�డ��ల్  �ఖ�  చేయా లని  ఎ�వం�  ఆ���  ఇవవ్�� . చ�ట్��  అ��ణం�  ఎ�జ్�య్��  

�����  ��ట్�  �రయ్క��ల�  �న��ంచ���  ఎం��  అ�మ�ంచ��  �వరణ  �� .  

��న�  ��జ�  కో డ్  లో ని  �కష్�  144  �ంద  ��రణ�  ��ట్  �కయ్ం  ���వడం  ��  

�రదృషట్కరం ,  ఇ�  �సత్���  ��రణ�  ఉం�  మ��  ��కష్ ఉతత్�వ్  ��  �య�ం�  మ��  

స�న  ��రణ  ��ం�  ��ట్  ఈ  రక�న  క�న�న  ఉతత్�వ్�  ��  ��ం� . ��వ్� -����  

����న్  ప�షక్�ంచ���  చ�ట్��  ��య�  ఒక  పద్ధతిని  అవలం�ం�� .  

 ఆ  తర్వాత  జరిగినది  కూడా  అ�ప్��� కు  చా లా  దు రదృ ష్టకరం .  1993 అక్టోబరు  14 న  

అప్పీల్  కో ర్టు  ఈ  క్రింది  ఉత్తర్వును  జా రీ  చేసి ంది :  

"గౌ రవనీయు లైన  ఏ .  ఎం .  భట్టా��జ్ ,  ప్రధా న  న్యాయమూర్తి  

మరియు  

గౌ రవనీ యు లైన  న్యాయమూర్తి  ఎన్ .  కె.  బటా బ్యాల్ ,  

అక్టోబర్  14,  1993.  

ప్రసన్న ��� రా య్  కర్మాకర్  

వ�స్� .  

�ట్� ఆ� ��ట్  బె ంగా ల్  &  అద�స్  
 

కో ర్టు  ఇరుపక్షాల  తరఫు  �రవ న్యాయవా దు ల � �నన్� .  ఇది  పూర్తిగా  ప్రైవేటు  వ్యక్తుల  మధ్య 

వ్యక్తిగత  వివా దం .  ము ఖ్ యంగా  మో హన్  పా ండే  & అనద�  v.  ఉషా  రా ణి  �జ���  & 

అద�స్ . ,  ఏఐఆ�  (199 3 ) SC 1225, కేసు లో  ���ం�న  ��ం��ట్  ��ప్�  దృ ష్టిలో  

ఉంచు కుని ,  ఈ  అప్పీలు కు  దా రితీసిన  రిట్  పిటిషన్  �  విచా రణకు  �వ్క�ం� ఉం��స్ం� 

�దని  మేము  పూర్తిగా  సంతృ ప్తి  చె ందా ము .  అ�  ఉనన్ం�న ,  ��  ఈ  అప్పీలు ను  
అ�మ��త్�  మ�� అప్పీలు � ఉనన్ ఉత్తర్వును  ర�ద్ ��త్� .  

 ఈ  ఉత్తర్వు  యొ క్క మినిట్స్  యొ క్క సంతకం  చేసిన  కా పీపై  అన్ని  పక్షాలు  సా ధా రణ  

హామీపై  చర్య తీసు కో వా లి ".  
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 అయితే  ఈ  ఉత్తర్వు  అ�ప్��� కు  తిరిగి  స్వాధీనం  చేసు కో వడా నికి  వీలు  కల్పించలేదు .   రిట్  

కో ర్టు  పూర్తిగా  ప్రైవేట్  వివా దంలో  జో క్ యం  చేసు కు ందని ,  తన  ఆదేశా ల  ఫలితంగా  అప్పీలు దా రుడిని  

పో లీసు లు  తొ లగి ంచా రన్న  వా స్తవా న్ని  అప్పీల్  కో ర్టు  విస్మరి ంచి ంది .  

 అందు వల్ల  అవసరమైన  ఉపశమనం  కో సం  అప్పీల్  కో ర్టుకు  మరో  దరఖా స్తు  చేశా రు .  1994 
జనవరి  14న  అప్పీల్  కో ర్టు  ఈ  క్రింది  ఉత్తర్వులను  జా రీ  చేసి ంది :  

"అ�ప్�  ఇపప్��  ప�షక్�ంచబ�ం�  మ��  తద��ణం�  �� కరత్వయ్ం 

�రవ్�ం�న��  ��� . అం�వలల్  ఈ  దర��త్�  ఇక�  అను మతి ంచబడదు  మ��  

�రసక్�ంచబ��ం� . ”  

 అప్పీల్  కో ర్టు  1993 అక్టోబర్  14  మ��  1994 జనవరి  14న  జా రీ  చేసిన  రె ండు  ఉత్తర్వుల్లో  

అప్పీలు కు  అను మతి  ఇచ్చినా ,  అప్పీల్  కి ంద  ఇచ్చిన  ఉత్తర్వులను  ర�ద్ �� నప్పటికీ  అ�ప్��� కు  
ఎలా ంటి  ఉపశమనం  లభి ంచలేదు .   రిట్  కో ర్టు  జా రీ  చేసిన  ఉత్తర్వులతో  �ల�ంచబ�న 

అ�ప్���� ,  రిట్  కో ర్టు  ఉత్తర్వులను  ర�ద్ ��న త��త  తిరిగి  స్వాధీనం  క�ప్ం��స్ ఉం�ం� 

అ�  �సత్��న్  అప్పీల్  కో ర్టు  విస్మరి ంచి ంది .  

 1993 అక్టోబర్  14 మ��  1994 జనవరి  14న  అప్పీల్  కో ర్టు  జా రీ  చేసిన  పై న ��క్నన్  

రె ండు  ఉత్తర్వులపై  ��య్క అ�మ�  పిటిషన్  �ఖ�  �యబ�ం� .  ��య్క అ�మ�  పిటిషన్  డిఫా ల్ట్ 

అయినందు కు  కొ ట్టివేయబడి ంది ,  కా నీ  తరువా త  అ�ప్���  చేసిన  దరఖా స్తుపై  

పునరుద్ధరి ంచబడి ంది .  ప్రతివా దు ల  తరఫున  హాజరైన  శ్రీ గంగూలీ  అసా ధా రణమైన  మరియు  
అన్యాయమైన  ఏకపకష్ ఉత్తర్వులను  సమర్థించే  ప్రయత్ నం  చేయలేదు .  వా స్తవా నికి ,  ఒక  వయ్�త్గత  

వివా దంలో  జో క్ యం  చేసు కో వడంలో  రిట్  కో ర్టు  తన  పరిధిని  అతిక్రమించి ందని  ఆ యన  నిష్పాక్షికంగా  

అంగీకరి ం చా రు .   తప్పుడు  ఉత్తర్వు  ద్వారా  అ�ప్��� ను  వివా దా స్పద  ప్రా ంగణం  ను ంచి  �ల�ం��  

కా బట్టి,  ట్రయల్  కో ర్టు  ఉత్తర్వులను  ర�ద్ ��న  తర్వాత  అప్పీలు దా రును  తిరిగి  స్వాధీనంలో కి  

తీసు కురా వా ల్సిన  బా ధ్యత  అప్పీల్  కో ర్టుపై  ఉందన్న  ప్రతిపా దనను  ఆయన  తీవ్రంగా  వ్యతిరేకి ంచలే దు .  

ర�ద్ ��న  ఉత్తర్వులకు  అను గుణంగా  పో లీసు  సహాయం తో  అ�ప్����  వివా దా స్పద  ప్రా ంగణం  

ను ంచి  �ల�ం� ఉంటే ,  అవసరమైతే  పో లీసు ల  సహాయం తో  స్వాధీనం  పునరుద్ధరి ంచా ల్సి  ఉంటు ంది .  
లేదంటే ,  అప్పీలు లో  విజయం  సా ధి ంచిన  తర్వాత  కూడా  ట్రయల్  కో ర్టు  జా రీ  చేసిన  ఉత్తర్వుల  ఫలితంగా  

అప్పీలు దా రుడు  పరిష్కా రం  లేకు ండా ,  �వ్ధీనంలో  లేకు ండా  ఉంటా డు .  ఆక్టస్  క్ యూరీ  నెమినెమ్  

గ్రావిబిట్  -  కో ర్టు  యొ క్క చర్య ఏ  వ్యక్తికీ  పక్షపా తం  చూపదు .  1993 ఆగస్టు  30న  తీర్పు  

వెలు వరి ంచడా నికి  ము ందు  యథా తథ  స్థితిని  పునరుద్ధరి ంచడం  అప్పీల్  కో ర్టు  విధి .  

 అయితే ,  ఇకపై  ఆసక్తి లేని  అ�ప్���  పేరు  మీద  అప్పీల్  నిర్వహిస్తున్నారని  శీర్ గంగూలీ  

వా ది ంచా రు .  అ�ప్���  తరఫున  హాజరైన  శీర్ సే న్  ఈ  ప్రతిపా దనను  తీవ్రంగా  వ్యతిరేకి ంచా రు .          
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ఈ  దశలో  ఈ  వివా దంలో కి  వెళ్లడా నికి  మేం  సు ము ఖంగా  లే� .   అప్పీలు దా రుని  కో ర్టు  ఉత్తర్వుల  ద్వారా  

తొ లగి ం చినట్లయితే ,  ��� అ�ప్� ��ట్ ర�ద్ ��త్ ,  ఈ  కేసు లో ని  పరిస్థితి  మా దిరిగా నే ,  అతని  

స్వాధీనా న్ని  పునరుద్ధరి ంచా లి .  

 �న  ��క్నన్  అం��న్  దృ�ట్�  ఉం��� ,  1994 జనవ�  14 వ  ��న  అ�ప్�  ��ట్  ��  
��న  ఉతత్�వ్�  ర�ద్ �� ,  ���  ���  అ�ప్�  ��ట్�  ��ం�  ��త్�న్� . 30.8.1993 న  ��  

��న  ఉతత్�వ్  ఆధా రంగా  �వ్�నం  �ం�  �ల�ంచబ�న  వయ్�త్  �సనన్  ���  ��  క�మ్క�  ��  

అ�  ���  అ�ప్�  ��ట్  ��రణ�  ఆ���త్ం�  మ��  అ�  అ�� ,  �సనన్  ���  ��  

క�మ్క� �  ���సప్ద  �ంగ��న్  ���  �వ్�నం�� తీసు కురా వా లి .  ఏదైనా  ఉత్తర్వు  జా రీ  

చేయడా నికి  ము ందు ,  అ�ప్���  ప్రసన్న కుమా ర్  రా య్  కర్మాకర్  యొ క్క నిజమైన  గుర్తింపు  మరియు  

కో రిక  గురి ంచి  కో ర్టు  తనను  తా ను  సంతృ ప్తిపరచా లి .   అవసరమైతే ,  ప్రసన్న కుమా ర్  రా య్  కర్మాకర్  ను  
వ్యక్తిగతంగా  కో ర్టుకు  హాజరుకా వా లని  కో ర్టు  ఆదేశిస్తుంది .  

 �సత్�ల�  ��ధ్�ం�న  త��త  మ��  చ�ట్��  అ��ణం�  �య్యం  �కక్  

��జ�ల  దృ�ట్�  అ�ప్�  ��ట్  అ�వం�  ఉతత్�వ్ల�  ��  చేసే  స్వేచ్ఛ ఉంటు ంది .   ఈ  కేసు లో  రిట్  

పిటిషనర్లుగా  ఉన్న ప్రతివా దు లు  రూ.1,000  అంచ� �యబడడ్  ఖ�చ్ల�  అ�ప్��� కు  చెల్లిస్తారు .  

అ�ప్�  ప�షక్�ంచబ�ం� .  


