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పశ్చిమ  బె ంగా ల్  రా ష్ట్ర  వి ద్యుత్  మండలి 

వర్సెస్  

ఎం/ఎస్ . ఫకీర్చాంద్రైస్మిల్స్మరియు ఇతరులు . 

ఫి బ్రవరి  27,  1996  

(కె . రా మస్వామి , ఎస్ . సగీర్అహ్మద్మరియు జి . బి . పట్ నాయక్ , 

న్ యాయమూర్తులు ) 

  

 వి ద్యుత్ —వి నియోగదారు —40దొ ంగతనం 40—వి నియోగదారు  

నుండిరూ.28, 68, 264.06 డి మాండ్  చే శారు —వి ద్యుత్  సరఫరా  కో సం  

వి నియోగదారు  ద్ వారా దా వా —రూ.2,60,000 డి పాజిట్  చే యాలని  

వి నియోగదారులకు  ట్ రయల్  ద్ వారా  ఆదేశం — 

ఉన్నతన్యాయస్థానం  —ఆర్డర్లోసవరణమరియు రూ.5,60,000 

డి పాజిట్  చే యాలని  ఆదేశాలు —హై కోర్టు  ఆదేశాల  

చె ల్లుబాటు — 

సా ధారణంగాడబ్బుక్లెయిమ్విషయాలలోకనీసంసగంమొత్తాన్నిడి
పా జిట్చేయమనినిర్దేశించబడుతుంది —ఈ  సందర్భంలో  

వి ద్యుత్  శక్తిని  సరఫరా  చే యడానికి  బో ర్డు  బా ధ్యత  
వహిస్తుంది —దా వాలో  వి వాద ని ర్ధారణకు  లో బడి  మొ త్తాన్ని  

చె ల్లించాల్సిన  బా ధ్యత  కూడా  వి నియోగదారునికి  ఉంది—12 

లక్షలు  డి పాజిట్  చే యాలని  వి నియోగదారులకు  ఆదేశాలు  జా రీ  
చే శారు . 

 వి చక్షణాధికారంతో  ఉత్తర్వులు  జా రీ  చే సే  కో ర్టు  
అధికారాన్ని  సక్రమంగా  అమలు చే యాలి . 

 సి విల్  అప్పీల్  అధికార పరిధి:సి విల్అప్పీల్  నం.4720/1996. 
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 సి . ఓ. నె ం. 2714/ 1995 

లో కలకత్తాఉన్నతన్యాయస్థానంయొక్క  24.11.95 

నా టితీర్పుమరియు ఉత్తర్వునుండి . 

అప్పీలుదారుతరపునఅదనపుసొలిసిటర్జనరల్వి . బి . రె డ్డి , హె చ్ . 

కె . పూరి , రా జేష్శ్రీవాస్తవమరియు ఎస్ . పి . లె ంకావాదించారు . 

ప్ రతివాదుల  తరపునశివాజీసేన్ , బా ర్ -ఎట్ -లా , ఎస్ . సి . 

ఘో ష్మరియు ఎ . డి . సి క్రీ . 

కో ర్టుయొక్కఈక్రిందిఉత్తర్వు జా రీచే యబడింది : 

 మి స్టర్  ఎ. డి . సి క్రీ , గౌ రవకౌ న్సెల్ , 

ప్ రతివాదులతరపుననోటీసునుఅంగీకరించారు .మే ము 

పా ర్టీలతరపున్యాయవాది  అభిప్రాయం వి న్నాము . 

 సె లవుమంజూరుచేయబడింది . 

 ప్ రతివాదులతరపున్యాయవాదిసరిగ్గాఎత్తిచూపినట్లుగా , 

ఇదిఅభీష్టానుసారంజారీచేయబడినఉత్తర్వు .వి వాదంలో  ఉన్న 

అంశాలతో  వ్ యవహరించేటప్పుడు  ది గువ కో ర్టులు  కూడా  వి చక్షణను  
సరిగ్గా  ఉపయోగిస్తాయి .ప్ రతివాదులకు  సరఫరా  చే సిన వి ద్యుత్  

శక్తి  యొ క్క  మీ టర్  రీ డింగ్లో  దొ ంగతనాలు  ఉన్నాయనే  
ఆరోపణపై  రూ.28,68,264.06 డి మాండ్  చే శారు .ప్ రతివాదులకు  

వి ద్యుత్  సరఫరా  కో సం  ప్ రతివాదులు  దా ఖలు చే సిన దా వాలో , 

ట్ రయల్  కో ర్టు  2,60,000 రూపాయలు  చె ల్లించాలని  

ఆదేశించింది .అప్పీల్లో , ఇదిధృవీకరించబడింది .దీ నినిపునర్విమర్శ  

చే సినప్పుడు , సి . ఓ. నె ం.2714/1995 

లో ఉన్నతన్యాయస్థానంఉత్తర్వునుసవరించిందిమరియు ప్రతివా
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దులురూ.5,60,000మొ త్తాన్ని  డి పాజిట్  చే యాలనిఆదేశించింది . 

అందువల్లప్రత్యేకసెలవుద్వారాఈఅప్పీల్ . 

 రూ.28లక్షల  డి మాండ్  నో టీసు  జా రీ  అయిన తరువాత, ప్ రశ్న  

ఏమిటంటే : చి వరికి  రూ.5,60,000 చె ల్లించాలని  కో ర్టు  ఆదేశించడం  

సరైనదేనా ?హై కోర్టు  ఈ ప్ రశ్నలకు  స్ వయం గా  స్ పందించినట్లు  

కనిపించడం  లే దు.ఇది కే వలం 2.60 లక్షల  రూపాయల చె ల్లింపును  

ఆదేశిస్తూ  కో ర్టులు  జా రీ  చే సిన వి చక్షణా  ఉత్తర్వు  అని, అదే  

సమయంలో  ఈ  వి షయాన్ని  తీ ర్పు  ఇవ్వకుండా  ప్ రతివాదులు  5,60,000 

రూపాయలు  డి పాజిట్  చే యాలని  ఆదేశించింది .సా ధారణంగా , డబ్బు  

క్ లెయిమ్  వి షయాలలో , కనీసం సగం మొ త్తాన్ని  డి పాజిట్  

చే యమని ని ర్దేశిస్తారు .ఈ సందర్భంలో , ప్ రతివాదులకు  

వి ద్యుత్  శక్తిని  సరఫరా  చే యడానికి  అప్పీలుదారు  బా ధ్యత  
వహించినప్పుడు , దా వాలో  వి వాద ని ర్ధారణకు  లో బడి  మొ త్తాన్ని  

చె ల్లించడానికి  ప్ రతివాదులపై  సమాన బా ధ్యత  వహించాలి .ఈ 

పరిస్థితులలో , ప్ రతివాదులు  ఈ  రో జు  నుండి రె ండు  నె లల వ్ యవధిలో  

12 లక్షల  రూపాయల మొ త్తాన్ని  డి పాజిట్  చే యాలని  

ఆదేశించారు .ఒకవేళరూ .5,60,000 ఇప్పటికేజమచేయబడిఉంటే , 

దా నికిఇచెల్లింపుకోసంక్రెడిట్ఇవ్వవచ్చుమరియు పైనపేర్కొన
్ నవ్యవధిలోమిగిలినమొత్తాన్నిచెల్లించాలి . 

 తదనుగుణంగాఅప్పీల్పరిష్కరించబడుతుంది . ఖర్చులులేవు . 

       అప్పీల్పరిష్కరించబడింది . 


