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�ట్� ఆ� �జ�త్� 

వ�స్� 

M/s. క�య్� �ందరం ��ం� ఇండ��� ���� మ�� ఇత�� 

ఫిబ్రవరి 12, 1996 

[కె.రా మస్వామి మరియు  జి.బి.పట్నాయక్, న్యాయమూ ర్తులు.] 

 బదలా యించదగిన పత్రాల చట్టము  (నెగో షియబు ల్ ఇను స్ట్రుమెంట్స్ యా క్ట్), 1881/ 

భా రతీయ శిక్షా స్మృతి, 1860:  

 సె క్షన్ 138/420 – చెక్ బౌ న్స్ – రికవరీ కో సం దా ఖలైన వా జ్ యం – క్రిమినల్ చర్యలు  కూడా  
ప్రారంభమైనవి – పె ండి ంగ్లో  ఉన్న క్రిమినల్ కేసు ల పరిష్కా రం వరకు సివిల్ వా జ్యాల విచా రణ 

హై కో ర్టు నిలిపివేయు ట. నిర్ణయం : క్రిమినల్ అంశం పె ండి ంగ్లో  ఉండటం సివిల్ వా జ్యాం 

విచా రణకు అవరో ధం కా దు -అందు వల్ల హై కో ర్టు తీసు కున్న విధా నం సరికా దు . 

 ఎస్.బి.సివిల్ రివిజన్ పిటిషన్ నె ం.209/1994 లో  రా జస్థాన్ ఉనన్త న్యాయస్థానం 

16.11.94 ఇచ్చిన తీర్పు మరియు  ఉత్తర్వు. 

 అప్పీలు దా రు తరఫున అరుణేశ్వర్ గుప్తా, మనో జ్ కె. దా స్, కుమా రి నమితా  నరుల ఉన్నారు . 

 ప్రతివా దు ల తరఫున అరుణ్ జైట్లీ, డి.ఎ.దవే, భా స్కర్ ప్రధా న్, కుమా రీ రూబీ అహు జా , శ్రీమతి 

ఎం.కరంజవా లా , ఎస్.ఎస్.ఖండూజా , బి.కె.సతీజా , వై.పి.ధి ంగ్రా ఉన్నారు . 

 మం జూరు చేయబడిన అను మతి ద్వారా  కో ర్టు తీర్పు ఇవ్వబడి ంది. 

 ప్రత్యేక అను మతి ద్వారా  ఈ అప్పీల్ రా జస్థాన్ ఉన్నత న్యాయస్థానం సివిల్ రివిజన్ 

నె ం.209/94 లో  గౌ రవ సి ంగిల్ జడ్జి యొ క్క ఆదేశం తేదీ:16.11.1994 ను ండి ఉత్పన్నమైనది. 

ప్రతివా ది-కంపె నీ టె ండర్లను  ఆహ్వాని ంచిన తరువా త ప్రాజెక్ట్ అమలు  కో సం 13.4.1969 ఒక 

ఒప్ పందా న్ని అమలు  చేసి ంది. ఆ తరువా త, మే మరియు  జూలై 1989 మధ్య ము ందు  తేదీలతో  మూడు 

చెక్కులను  ఒక్కొక్కటి రూ.6,87,100/- లను  ఇవ్వగా  అవి బౌ న్స్ అయ్యాయి. చెప్పబడిన నో టీసు  

జా రీ చేసిన తరువా త, వసూలు  చేయు ట కో సం దా వా లు  దా ఖలు  చేయబడ్డాయి. అదే సమయం లో , 
బదలా యించదగిన పత్రాల చట్టము లో ని సె క్షన్ 138 కి ంద మరియు  ఐపిసి సె క్షన్ 420 కి ంద మూడు  

ఫిర్యాదు లలో  కూడా  చర్యలు  ప్రారంభి ంచబడ్డాయి. క్రిమినల్ సం.219, 220 మరియు  254/1989 



2 

 

2 

 

కేసు లను  పరిష్కరి ంచే వరకు సివిల్ దా వా ల విచా రణను ఉన్నత న్యాయస్థానం నిలిపివేసి ంది. ఈ 

ఉత్తర్వులకు వ్యతిరేకంగా  ఈ అప్పీల్ దా ఖలు  చేయబడి ంది. 

 క్రిమినల్ వ్యవహారా లు  పె ండి ంగ్లో  ఉండటం సివిల్ దా వా లతో  ము ందు కు సా గడా నికి అడ్డంకి 

కా దని స్థిరపడిన శా సనము  ఆ చట్టము  కి ంద శిక్షార్హమైన నేరా న్ని క్రిమినల్ కో ర్టు పరిష్కరిస్తుంది. 

మరో వైపు, వా రి అధికా రా న్ని ఉపయో గి ంచా ల్సిన తప్పనిసరి పరిస్థితు లు  వచ్చినప్పుడు మా త్రమే 

న్యాయస్థానా లు  అరుదు గా  నేర కేసు లను  నిలిపివేస్తాయి. ఇప్పటివరకు, సివిల్ దా వా ను 
న్యాయస్థానా లు  నిలిపివేయడా న్ని మేము  ఎప్పుడూ చూడలేదు . రా జస్థాన్ ఉన్నత న్యాయస్థానం 

అటు వంటి ఉత్తర్వులను జా రీ చేయడం ఒక మినహాయింపు మా త్రమే. దా వా  విచా రణను  

కొ నసా గి ంచమని కో రడం ద్వారా  క్రిమినల్ కేసు లో  ని ందితు లు  తమకున్న రక్షణలను  బహిర్గతం 

చేస్తారని ఆశి ంచిన తప్పుడు ప్రాతిపదికపై ఉన్నత న్యాయస్థానం ము ందు కు సా గి ంది. ఇది సరైన శా సన 

విధా నం కా దు . అలా కా కున్నా, అది నిలు వలేనిది, ఎందు కంటే వా రిలో  చా లా  మం ది సివిల్ దా వా లో  
తమకున్న రక్షణను  దా ఖలు  చేశా రు. న్యాయ సూత్రం ప్రకా రం, ఉన్నత న్యాయస్థానం అను సరి ంచిన 

విధా నం సరైనది కా దని మేము  భా విస్తున్నాము . కా నీ, డిఫె న్స్ ఇప్పటికే దా ఖలు  చేయబడినందు న ఈ 

విషయం లో  ఏమీ మిగల్లేదు . 

 తదను గుణంగా , అప్పీల్ అను మతి ంచబడు తు ంది. ఉన్నత న్యాయస్థానం ఆదేశా లు  త్రోసి 

వేయబడ్డాయి. ఖర్చులు  లేవు. 

అప్పీల్ అను మతి ంచబడి ంది. 


