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మధు మిలన్  సి ంటెక్స్  (పి) లిమిటెడ్  

వ�స్� .  

యూ నియన్  ఆఫ్  ఇండియా  

మా ర్చి 4, 1997 

[ఎస్ .  సి.  అ���  మరియు  ఎస్ .  సి.  సే న్ ,  �య్య��త్� .] 

 
 కే ంద్ర ఎక్సైజ్  మ��  ఉప్పు  చట్టం,  1944: మొ దటి  షెడ్ యూల్  - టా రిఫ్  అంశం  

నం.  18-III (i) మరియు  (ii) - 'వడ�న  �� '  –  �కక్ వ�గ్కరణ - అంశం  18-
III (i)  �ంద ,  �� �వ్� త�� �యబ�న ��� వ�గ్క�ం� మ�ం��� 
�కక్ ��� అ��ట్ం� క�కట్� �వ్� ఆ��ంచబ�ం� - తరువా త ,  అసిస్టెంట్  
కలెక్టర్  అంశం  18-III (ii) కి ంద  త��న వ�త్� ని  తిరిగి  వర్గీకరి ంచడం  – వయ్�య్స 
�ంకం వ�� �ర� పం�న ��ం� ��� - �� ��ష� � ���ట్ 
�నరవ్�గ్కరణ చటట్��య్ స��ద� �రణ్�ం�ం� మ�� �గయ్తల ఆ�రం� 
�రణ్యం ����ల� క�కట్� (అ�ప్�స్)� ఆ��ం�ం� - క�కట్� (అ�ప్�స్) 
�నరవ్�గ్కరణ� సమ�థ్ం�� ,  ��� ���ట్ ధృ�క�ం�ం� – �రణ్�ం�� ,  గత 
���ట్ ��ప్ ��ం� ��� మ�� �నరవ్�గ్కరణ �ం�ం�� ర�ద్ ��ం� - 
���ట్ గతం� ���నన్ �రణ్��� ��దధ్ం� ఉనన్ క�కట్� (అ�ప్�స్) సవ�ం�న 
వ�గ్కరణ ��� ఉతత్�వ్ ర�ద్ �యబ�ం� - వ�గ్కరణ� సవరిస్తూ అసిస్టెంట్  కలె క్టర్  
జా రీ  చేసిన  ఉతత్�వ్ ర�ద్ �యబ�ం�.  

 అ�ప్��� ,  వడ�న �� త����� ,  వ�గ్కరణ ��� �వ్� ��క్నన్ 

�� కే ంద్ర ఎక్సైజ్  మ��  ఉప్పు  చట్టం,  1944 �కక్ �ద� ��య్�ల్� ��� 

అంశం నం. 18-III (i) �ంద� వ�త్ంద� ��క్�న్� ,  ��� అ��ట్ం� క�కట్� 

ఆ��ం��. ఆ  తర్వాత  సె ంట్రల్  ఎక్సైజ్  సూపరి ంటె ండె ంట్  ర�యన ��ల్షణ�  

అందు కున్న  తర్వాత  చట్టంలో ని  మొ దటి  షెడ్ యూలు లో ని  టా రిఫ్  అంశం  నం .  18-III (i) 
కు  బదు లు గా  టా రిఫ్  అంశం  నం .  18-III (ii) కి ంద  అధిక  సు ంకం  చెల్లించా లని  

వయ్�య్స �ంకం వ�� �ర�  డిమా ం డ్  నో టీసు  జా రీ  చేశా రు .  
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 అ�ప్���  హై కో ర్టులో  రిట్  పిటిషన్  దా ఖలు  చేయగా ,  మధ్ యంతర  ఉత్తర్వుల  

ద్వారా  వ�� పై  స్టే విధి ంచి ంది .   

 అసిస్టెంట్  కలెక్టర్  తయా రు  చేసిన  నూలు ను  తిరిగి  వర్గీకరి ంచి ,  సవరి ంచిన  
ఆమో దం  ఉత్పత్తి తేదీ  ను ండి  అంటే  జూలై  1983 ను ండి  అమ�� కి  వస్తుంద ని  

పే ర్కొన్నారు .  అనంతరం  సవరి ంచిన  వర్గీకరణను  ఖరా రు  చేసి  త�క్వ  ��ం� ని 

నిర్ధారి ం �� .  ���  కలెక్టర్  (అప్పీల్స్ )కు  అప్పీలు  �ఖ�  చేశా రు .   అయితే  హై కో ర్టు  

ఇచ్చిన  స్టే దృ ష్ట్యా,  ���య్ �కవ�ల� అమ� �య�క��ం�.  

 వయ్�య్స �ంకం  �సం డిమా ండ్  నో టీసు ను  కొ ట్టివేస్తూ హై కో ర్టు  రిట్  పిటిషన్  ను  

ప�షక్�ం�ం�.   అయితే  �నరవ్�గ్కరణ కు  సంబంధి ంచిన  ప్రశ్నను  �గయ్తల పై  నిర్ణయం  
తీసు కో వడా నికి  కలెక్టర్  (అప్పీల్స్ ) కు  వదిలేశా రు .   ప్రతివా దు లు  ఈ  తీర్పు � వయ్��కం�  

ఈ  కో ర్టులో  అప్పీలు  చే�� మ�� అ� ��ట్�యబ�ం� .  కలె క్టర్  (అప్పీల్స్ ) ఈ  

�నరవ్�గ్కరణ ను  సమర్థించా రు ,  ��� వయ్��కం�  హై కో ర్టులో  మరో  రిట్  పిటిషన్  దా ఖ � 

�యబ�ం� .  రిట్  పిటిషన్  పె ండి ంగ్  లో  ఉన్న సమయం లో  వేరే  వయ్వ� కి సంబం �ం� న  

మరో  డిమా ండు  నో టీసు  �� �యబ�ం�  మరియు  దా నిని  కూడా  సదరు  రిట్  పిటిషన్  లో  

సవా లు  చేశా రు .   కలెక్టర్  (అప్పీల్స్ ) చేసిన  �నరవ్�గ్కరణ కు  సంబంధి ంచిన  ఉత్తర్వులను  
హై కో ర్టు  సమర్థించి ంది ,  అ��  తరువా �  డిమా ండ్  నో టీసు ను  రద్దు  చేసి ంది .   

 వయ్���న  అ�ప్��� -సంసథ్ ���ట్ తన ��ప� ��ప్� 

��ం�ంచడం� �ర�� ��ంద�  వా దిస్తూ ఈ  న్యాయస్థానా న్ని  ఆశ్రయించి ంది .   ఆ  

తీర్పు  ద్వారా  �నరవ్�గ్కరణ  ఉత్తర్వు  చట్టరీత్యా చెడ్డదని  మ��  ఈ  తీర్పుకు  వ్యతిరేకంగా  

ప్రతివా దు ల  అప్పీలు ను  విచా రి ంచేటప్పుడు  ఈ  కో ర్టు  కూడా  అదే  అ�థ్�న్ క�� ఉంద� 
పే ర్ కొ ంది .   

 అప్పీలు కు  అను మతి  ఇచ్చిన  కో ర్టు ,   

 �రణ్�ం�� :  1.1. వర్గీకరణ  జా బితా లను  సవరిస్తూ సె ంట్రల్  ఎక్సైజ్  అసిస్టెంట్  

కలెక్టర్  జా రీ  చేసిన  ఉత్తర్వు  రద్దు  �యబ�ం�.  [674-ఎఫ్ ]  
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 1.2.  వ�గ్కరణ ���ల� సవ�ం� ఉతత్�వ్ల� �ం�� ఎ��స్� అ��ట్ం� 

క�కట్� ఆ��ంచగల ఆ��� ఏ� �వ� ,  ��� అంశం నం. 18-III (ii) �ంద 

అదన� �ం��న్ ���చక�� ��ం� �యవచచ్� ���ట్ ప��లన� 
సప్షట్ం� ���త్�న్�.  [672-ఎఫ్ ]  

 2.1. ����� �ఖ� ��న ��ప� అ�ప్�ల్ ,  ���ట్ �కక్ ��ప� 

��ప్ ,  వ�గ్కరణ ���ల� సవ��త్ �ం�� ఎ��స్� అ��ట్ం� క�కట్� ఇ�చ్న ఉతత్�వ్ 

చటట్బదద్త ��ద� ,  ��� ర�ద్ ��ల� ఇదద్� �య్య��త్� ��ప్ ఇ�చ్ర� ఈ 

��ట్ ��ం�ం�. అందు వల్ల �నరవ్�గ్కరణ  ఉత్తర్వులను  గత  తీర్పు  ద్వారా  రద్దు  

�యబడ�ద� మ��  ఆ  ఉత్తర్వుల  వయ్��కం�  అప్పీలు దా రు  సంస్థ దా ఖలు  చేసిన  
అప్పీలు ను  కొ ట్టివేయడంలో  కలెక్టర్  ఎలా ంటి  తప్పు  చేయలేదని  పే ర్ కొ ంటూ  చర్యలు  

తీసు కో వడంలో  హై కో ర్టు  �ర�� చేసి ంది .  [674-సి]  

 2.2 వర్గీకరణ  జా బితా లను  సవరిస్తూ జా రీచేసిన  ఉత్తర్వుల  వయ్��కం�  

అప్పీలు దా రు  సంస్థ దా ఖలు  చేసిన  అప్పీలు ను  ��ట్�యడం  ద్వారా  కలెక్టర్  (అప్పీల్స్ ) 

అప్పీలు దా రు  సంసథ్  అటు వంటి  నూలు ను  తయా రు  చేసిన  తేదీ  ను ండి  అంటే  జూలై  1983 

ను ండి  అమ��� వ�చ్ మా ర్పును  ధృ వీకరి ంచా రు ,  ఇది  ఈ  న్యాయస్థానం  ధృ వీకరి ంచిన  
హై కో ర్టు  యొ క్క ము ను పటి  �రణ్��� ��దధ్ం� ఉం�. [674-ఇ]  

 యూ నియన్  ఆఫ్  ఇండియా  &  అద�స్  v. మధు మిలన్  సి ంటెక్స్  ప్రైవేట్  లిమిటె డ్  & 
అనద� ,  [1988] 3 SCR 838, ప్రస్తావి ంచబడి ంది .   

 సివిల్  అప్పీల్  అ��ర  పరిధి :  సివిల్  అప్పీల్  నం. 1410/1987.  

 ఎం .  పీ.  నం .  478/1985 �  మధ్యప్రదేశ్  హై కో ర్టు  21.4.86న  ఇచ్చిన  తీర్పు  
మ��  ఉత్తర్వుల  ను ంచి .   

 హరీష్  ఎన్ .  సా ల్వే,  రంజిత్  కుమా ర్  మ��  శీర్మ� బిను  తమ� అ�ప్��� 

తర�న .   

 ఆర్ .  ఆర్ .  మిశ్రా ,  కె.  సి.  దివా న్  మ�� సు ష్మా సూరి  (ఎన్ .  పి.)  ����ల 

తర�న.   
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 కో ర్టు  ఇచ్చిన  తీర్పు � ��వ�ం�న�  

 ఎస్ .  సి.  అ��� ,  �య్య��త్ .  మధు మిలన్  సి ంటెక్స్  (పి) లిమిటెడ్ , 

అ�ప్���  నం. 1 (ఇకపై  దీనిని  'అప్పీలు దా రు  సంస్థ'  అని  పిలు స్తారు ) ఒక  
కర్మాగా రా న్ని  కలిగి  ఉంది ,  ఇం��  వా రు  వడ�న  �� ను  తయా రు  చేస్తారు .  కే ంద్ర 

ఎక్సైజ్  మ��  ఉప్పు  చట్టం,  1944 (ఇకపై  దీనిని  'చట్టం'  అని  పిలు స్తారు ) మొ దటి  

షెడ్ యూలు లో ని  టా రిఫ్  అంశం  నం. 18-III లో  సె ల్యులో సిక్  వడ�న  నూలు  దీనిలో  

సె ల్యులో సిక్  మూలం  కలిగిన  మా నవ  నిర్మిత  ఫైబర్  బరువులో  ��నం�  ఉం�ం� ,  ఇది  

విద్యుత్  సహాయం తో  తయా రీదా రుచే  తయా రు  చేయబడు తు ంది ,  ఇది  టా రిఫ్  అంశం  నం . 

18-III (ii) పరిధిలో కి  వస్తుంది ,  ఒకవేళ  అది  ��- సె ల్యులో సిక్  మూలా నికి  చె ందిన  
మా నవ  నిర్మిత  ఫైబర్  లను  కలిగి  ఉంటే  మరియు  అది  టా రి ఫ్  అంశం  నం. 18-III (i) 

పరిధిలో కి  వస్తుంది ,  �� �ంద ,  �� -సె ల్యులో సిక్  మూలం  కలిగిన  మా నవ  నిర్మిత  ఫైబర్  

లు  �క�� ,  సు ంకం  తక్కువ  రేటు తో  ��ంచబ��ం�.  సె ల్యులో సిక్  ఫైబర్  మరియు  

నా న్ -సె ల్యులో సిక్  వ్యర్థాలను  కలపడం  మరియు  ప్రాసె స్  చేయడం  ద్వారా  వడ�న  

నూలు ను  తయా రు  చేస్తున్నామని  పేర్ కొ ంటూ ,  అ�ప్���  సంసథ్ ,  1983 జూలై  7న,  

టా రిఫ్  అంశం  నంబర్  18-III (i) పరిధిలో కి  వచ్చే  విధంగా  తా ము  తయా రు  చేసిన  
వడ�న  నూలు కు  సంబంధి ంచి  �ం� ఎ��స్� �య�ల లో ని  �యమం  173 (2) 

నిబంధనల  ప్రకా రం  వర్గీకరణ  జా బితా ను  ని ంపి ంది .  అ�ప్���  సంసథ్  సమర్పించిన  

వర్గీకరణ  జా బితా ను  ఉజ్జయిని  అసిస్టెంట్  కలెక్టర్  (సె ంట్రల్  ఎక్సైజ్ ) 1983 జూలై  13న  

ఆమో ది ంచా రు .  అను బంధ  వర్గీకరణ  జా బితా ను  1983 సె ప్టెంబరు  25న  అ�ప్���  

సంస్థ సమర్పించగా ,  ��� 1983 అక్టోబరు  15న  అసిస్టెంట్  కలెక్టర్  ఆమో ది ంచా రు .  
అ�ప్���  సంసథ్  తయా రు  చేసిన  ఉత్పత్తుల  నమూనా లను  తీసు కొ ని  రసా యన  విశ్లేషణ  

�సం  పం�న�ల్ ���త్ం� ,  నమూనా ల  ప�కష్ ���క�  అందు కున్న  తర్వాత  సె ంట్రల్  

ఎక్సైజ్  సూపరి ంటె ండె ంట్  1984 ఫిబ్రవరి  7న  రూ.26,47,749.39పీ  �ంకం �కక్ 

వయ్�య్స �తత్ం� చెల్లించా లని  డిమా ండ్  నో టీసు  జా రీ  చేశా రు ,  అ�ప్��� కం�� 

త�� ��త్నన్ �నవ ��మ్త �� �ద ఎ��స్� �ంకం ��� అంశం నం. 18- III 

(ii) �ంద ��ల్ం��స్ ఉం�ం� ,  ��� అంశం నం. 18- III (i) �ంద �� అ� 
��ప�కన .   ఈ  డిమా ండు  నో టీసు తో  వయ్���న  అ�ప్���  సంసథ్  1984 ఫిబ్రవరి  9న  

మధ్యప్రదేశ్  హై కో ర్టులో  రిట్  పిటిషన్  (ఎం .  పీ .  నం. 104/84) దా ఖలు  చేయగా ,  ఆ  రిట్  
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పిటిషన్  లో  హై కో ర్టు  1984 ఫిబ్రవరి  9న  ఈ ఆకేష్�ంచబ�న  డిమా ండ్  నో టీసు  ను ంచి  

ఎలా ంటి  వ�� చేయరా దని ,  ఎక్సైజ్  సు ంకా న్ని  ఆ  రో జు  వరకు  వసూలు  చేస్తున్న 

విధంగా నే  కొ నసా గి ంచా లని  మధ్ యంతర  ఉత్తర్వులు  జా రీ  చేసి ంది .  1984 ఫిబ్రవరి  9న  
అసిస్టెంట్  కలెక్టర్  (సె ంట్రల్  ఎక్సైజ్ ) ఒక  ఉత్తర్వు  జా రీ  చేశా రు ,  �నిలో  పంపబడిన  

న��� �� ��య్��� �� అ� చెప్పబడు తు న్న  ��� నా న్ -��య్��� 

�లం క��న �నవ ��మ్త ఫైబర్లను  కలిగి  ఉ�న్య� మ��  �ం�� ఎ��స్� ��� 

��య్� ��రం ��� అంశం నం. 18-III (ii) �ంద వ�గ్క�ంచవచచ్� మ��  

��� అంశం నం. 18-III (i) �ంద �ద� ��క్�న్� మ�� అత� �ం� 

ఉం�న �� �ష�ల దృ�ట్� ,  �న ��క్నన్ ఉతత్�వ్� అ�బంధం- I  � ��క్నన్ అ�న్ 
ఉతప్�త్� ��� అంశం సంఖయ్ 18- III (ii) �ంద� వ�త్య� ��� 

వ�గ్క�ంచబ�డ్� మ�� �న ��క్నన్ సవ�ం�న ఆ�దం ఈ వ�త్�ల ఉతప్�త్ �� 

�ం� ,  అం� �� 1983 �ం� అమ��� వ�త్ం�.  సహజ  న్యాయ  ప్రయో జనా ల  

దృ ష్ట్యా టా రిఫ్  వర్గీకరణ  మ�� ��ల్ంచవల�న  సు ంకా ల  రేట్లకు  సంబంధి ంచి  

సవరి ంచి న  ఆమో దం  ��క్�క�నద� ,  సవ�ం�న ఆ���� వయ్��కం� ఏ�� 

���ధయ్ం ఉం� ,  ఒక �రం వయ్వ�� అత�� సమ�ప్ంచ��� అ�ప్����� 
అవ�శం ఇవవ్బ��ంద� ,  �� �ం� ఏ� �నక�� ��క్�క ఆ�దం ఖ�� 

�యబ��ంద� ఆ ఉతత్�వ్� ��క్�న్�.  1984 ఫిబ్రవరి  9/10న  మ� ఉతత్�వ్ 

�వ్� ,  �ప�ం�ం�ం� ,  �ం�� ఎ��స్� ,  �ం� III, ఉజజ్�� ,  ఒక ��� ��� 

�� ��� ,  అందు లో  1984 ఫిబ్రవరి  9న  అసిస్టెంట్  కలెక్టర్  జా రీ  చేసిన  ఉత్తర్వులను  

ప్రస్తావిస్తూ  వర్గీకరణ  జా బితా ల  ఆమో దం  సవ�ంచబ�ం� మ�� చట్టంలో ని  సె క్షన్  
11-ఎ  కి ంద  రూ.26,47,749.39పీ  త�క్వ  ��ం� ని  ఎందు కు  వసూలు  చేయకూడదో  

అ�ప్���  సంసథ్  అసిస్టెంట్  కలెక్టర్  కు  కా రణం  చూపా ల్సి  ఉంది .  ��క్నన్ నో టీసు  

అందిన  తర్వాత ,  అ�ప్��� సంసథ్ �� �ఖ� ��న �� ��ష� ���ట్ �ం� 

�ం�ం�  �  ఉంద� ��క్ం� అ��ట్ం� క�కట్� �ం� సమయం ��ం� ,  �� ఆ 

అభయ్రథ్న� అం�క�ంచ�� ,  1984 ��చ్ 5న అ��ట్ం� క�కట్� �ం� ఉతత్�వ్ల� 

�� ���.   ఒక  ఉత్తర్వులో  అసిస్టెంట్  కలెక్టర్ ,  ఉత్పత్తుల  సవరి ంచిన  వర్గీకరణ  
దృ ష్ట్యా,  చట్టంలో ని  సె క్షన్  11-ఎ  కి ంద  ఆగస్టు  15, 1983 ను ండి  ఫిబ్రవరి  6, 1984 

వరకు  రూ.26,47,749.39 పి  త�క్వ  ��ం� ని  ధృ వీకరి ంచా రు ,  అయితే  మధ్యప్రదేశ్  
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హై కో ర్టు  1984 ఫిబ్రవరి  9 న  జా రీ  చేసిన  స్టే ఉతత్�వ్  దృ ష్టిలో  ఉంచు కుని  స్టే ఉతత్�వ్  

అమలు లో  ఉనన్ంత వర�  ��క్నన్ వ�� �యబడ� అ�  పేర్కొన్నారు .   టా రిఫ్  అంశం  

నంబర్  18-3(i) కి ంద  అ�ప్���  సంసథ్  తయా రు  చేసిన  నూలు  వర్గీకరణను  
అంగీకరి ంచడా నికి  ఎటు వంటి  ఆధా రం  లేదని ,  1984 ఫిబ్రవరి  9 నా టి  షో కా జ్  లో  

పేర్కొన్న విధంగా  సవరి ంచిన  ఆమో దం ,  ��ట్ ���దన ప��లన� ��క్�కం� 

�ం�ం�ల్ ఉం�న� ,  ఇ�� �� �యబ�ం� మ�� ��ట్ంబ� 1983 �ం� 

అమ��� వ�చ్న వ�గ్కరణ ��� �వర� ��� అంశం సంఖయ్ 18- III (ii) 

�ంద� వ�త్ంద� వ�గ్క�ంచబ�ం� మ�� ��ట్ అ�వం� ��ల� త�� ��న 

�� �ం� ��క్నన్ వ�గ్కరణ మ�� �ంకం �� వ�త్�త్� అ� అసిస్టెంట్  కలెక్టర్  
మరో  ఉత్తర్వుల్లో  పేర్కొన్నారు .   అసిస్టెంట్  కలెక్టర్  1984 మా ర్చి 5న  జా రీ  చేసిన  ఈ  

రె ండు  ఉత్తర్వుల  చెల్లుబా టు ను  సవా లు  చేస్తూ హై కో ర్టులో  పె ండి ంగ్  లో  ఉన్న రిట్  పిటిషన్  

ను  అ�ప్���  సంస్థ సవరి ంచి ంది .   ఆ  ఉత్తర్వులపై  అ�ప్���  సంసథ్  కలెక్టర్  

(అప్పీల్స్ ), కస్టమ్స్  అండ్  ఎక్సైజ్ ,  న్ యూఢిల్లీ,  ము ందు  అ�ప్�  �� దా ఖలు  చేసి ంది .   

 అ�ప్���  సంసథ్  యొ క్క రిట్  పిటిషన్  (ఎం .  పి.  నం.  104/84) ను  హై కో ర్టు  

డివిజన్  బె ంచ్  (పి.  డి .  ము ల్యే మరియు  వి.  డి .  �య్�  జెజె .) 1984 నవంబరు  24 నా టి  
తీర్పు  ద్వారా  పరిష్కరి ంచి ంది .  ప్రధా న  తీర్పును  ము ల్యే జె.  వెలు వరి ంచా �,  దీనితో  �య్�  జె  

అంగీకరి ంచా �,  అయితే  �య్�  జె  ఒక  ప్రత్యేక  వివరణా త్మక  �� ను  ��  జత  చేశా �. 

��య్ �. తన తర�న మ�� �య్� �. తర�న ఇ�చ్న ��ప్� 1983 ఆగస్టు  15 

ను ంచి  1984 ఫిబ్రవరి  6 వరకు  వయ్వ��  రూ.26,47,749.39పీ  రికవరీ  చేయా లనే  

డిమా ండ్  ను  తో సిపుచ్చారు .  ఒక�� వర్గీకరణ  చేసి ,  ఆమో ది ంచిన  తర్వాత  దా నిని  
సవరి ంచే  అధికా ర  పర�  సె ంట్రల్  ఎక్సైజ్  కలెక్టర్  కు  మా త్రమే  ఉందన్న అ�ప్���  

సంస్థ తరఫు  వా దనను  �రవ న్యాయమూర్తులు  అంగీకరి ంచలేదు .  అ�ప్���  సంసథ్  

ఇప్పటికే  కలెక్టర్  (అప్పీల్స్ ) ము ందు  అప్పీల్  దా ఖలు  చేసిన  �సత్��న్  కూడా  

న్యాయమూర్తులు  పరిగణనలో కి  తీసు కున్నారు  మరియు  కేసు  యొ క్క వా స్తవా లు  మరియు  

పరిస్థితు లను  పరిగణనలో కి  తీసు కున్న తరువా త ,  సా క్ష్యాధా రా లను  జో డి ంచడా నికి  

అ�ప్���  సంసథ్ కి  తగిన  అవకా శం  ఇవ్వడా నికి  మరియు  �గయ్త ల  ఆధా రంగా  
అప్పీలు ను  నిర్ణయించడా నికి  కలెక్టర్  (అప్పీల్స్ ) కు  అవకా శం  ఉంటు ందని  పేర్కొన్నారు .  
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 హై కో ర్టు  డివిజన్  బె ంచ్  ఇచ్చిన  తీర్పును  సవా లు  చేస్తూ ��య� ఆ� ఇం��  

ఈ  కో ర్టులో  అప్పీలు  (సి.  ఎ.  నం. 1110(ఎన్ .  టి.)  ఆ� 1986) దా ఖలు  చేసి ంది .  
యూ నియన్  ఆఫ్  ఇండియా  &  అద�స్  v. మధు మిలన్  సి ంటెక్స్  ప్రైవేట్  లిమిటెడ్  & 
అనద� ,  [1988] 3 SCR 838 లో  నివేది ంచబడి న తీర్పు  ద్వారా  యూ నియన్  ఆఫ్  

ఇండియా  అప్పీలు ను  ఈ  కో ర్టు  తో సిపుచ్చింది .   

 ఈ  కో ర్టులో  ఈ  అప్పీలు  పె ండి ంగ్  లో  ఉన్న సమయం లో  కలెక్టర్  [అప్పీల్స్ ] 

అప్పీలు దా రు  సంస్థ యొ క్క అప్పీలు ను  పరిగణనలో కి  తీసు కొ ని  తేదీ  1985 మే  27 ��  

ఉత్తర్వుల  ద్వారా  ��క్నన్  అప్పీలు ను  పరిష్కరి ంచా రు .   ఆగస్టు  15, 1983 ను ంచి  
ఫిబ్రవరి  6, 1984 వరకు  �ంకం  డిమా ండ్  కు  సంబంధి ంచి  అసిస్టెంట్  కలెక్టర్  జా రీ  

చేసిన  ఉత్తర్వులను  హై కో ర్టు  కొ ట్టివేసిన  దృ ష్ట్యా �గయ్త  ఆధా రంగా  �రణ్�ం��స్న ఏ�క 

అ�ప్� వ�గ్కరణ ���ల ఆ���న్ సవ��త్ అ��ట్ం� క�కట్� 1984 ��చ్ 5 �� 

ఉతత్�వ్ల� వయ్��కం� ఉంద� క�కట్� [అ�ప్�స్] అ��యప�డ్�. అ�ప్���  సంసథ్  

ఉత్పత్తి  చేసిన  వడ�న  నూలు  టా రిఫ్  అంశం  నం .  18-III (ii) కి ందకు  వస్తుందని , 

చట్టంలో ని  షెడ్ యూలు లో ని  టా రిఫ్  అంశం  నం .  18-III (i) కి ందకు  రా దని ,  అందు వల్ల 
ఆ  అప్పీలు ను  ��ట్�� ,  వర్గీకరణ  జా బితా ల  ఆమో దా న్ని  సవరిస్తూ అసిస్టెంట్  కలెక్టర్  

1984 మా ర్చి 5న  జా రీ  చేసిన  ఉత్తర్వులను  కలెక్టర్  ధృ వీకరి ంచా రు .  1985 మే  27న  

కలెక్టర్  (అ�ప్�స్ ) జా రీ  చేసిన  ఉత్తర్వులతో  వయ్���న  అ�ప్���  సంసథ్  మధ్యప్రదేశ్  

హై కో ర్టులో  రె ండో  రిట్  పిటిషన్  (ఎం .  �. నం. 478/85) దా ఖలు  చేసి ంది .   ఎం .  �. 

నం. 104/84లో  1984 నవంబర్  24న  హై కో ర్టు  ఇచ్చిన  తీర్పును  ఉల్లంఘిస్తూ  1985 
మే  27న  క�కట్� ఇ�చ్న ఉతత్�వ్ �� �యబ�ంద� ���.   వర్గీకరణ  జా బితా లను  

ఎందు కు  సవరి ంచకూడదో  �ర��న్ ��ంచమ�  అ�ప్���  సంసథ్ ని  ���  1984 

ఫిబ్రవరి  9 నా టి  నో టీసు తో  పా టు  1984 మా ర్చి 5న  అసిస్టెంట్  కలెక్టర్  ఇచ్చిన  ఉత్తర్వును  

హై కో ర్టు  రద్దు  చేసి ందని  సమ�ప్ంచబ�ం�.  ఈ  రిట్  పిటిషన్  పె ండి ంగ్  లో  ఉన్న 

సమయం లో  అసిస్టెంట్  కలెక్టర్  1984 మా ర్చి ను ంచి  1985 ఏప్రిల్  వరకు  వయ్వ��  

వయ్�య్స �ంకం  కో రుతూ  1985 జూన్  6న  నో టీసు  జా రీ  చేశా రు .   1985 జూన్  6, నా టి  
నో టీసు ను  సవా లు  చేయడా నికి  అ�ప్���  సంసథ్  రిట్  పిటిషన్  ను  సవరి ంచి ంది .   ఈ  రిట్  
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పిటిషన్  ను  హై కో ర్టు  డివిజన్  బె ంచ్  (జి.  జి .  సో హో ని  మరియు  ఆర్ .  కె.  వర్మ జెజె .) 1986 

ఏప్రిల్  21 నా టి  ఆకేష్�ంచబ�న  తీర్పు  ద్వారా  పరిష్కరి ంచి ంది .  వర్గీకరణ  జా బితా ల  

ఆమో దా న్ని  సవరిస్తూ 1984 మే  5న  అసిస్టెంట్  కలెక్టర్  ఇచ్చిన  ఉత్తర్వులపై  అప్పీలు దా రు  
సంస్థ అప్పీలు ను  కొ ట్టివేస్తూ  కలెక్టర్  (అప్పీల్స్ ) 1985 మే  27న  జా రీ  చేసిన  ఉత్తర్వులను  

హై కో ర్టు  సమర్థించి ంది .   ఎం .  �. నం .  104/84లో  1984 నవంబర్  24న  ఇచ్చిన  

తీర్పులో  1984 ఫిబ్రవరి  7న  ఇచ్చిన  నో టీసు ను  మ��  1984 మా ర్చి 5న  అసిస్టెంట్  

కలెక్టర్  జా రీ  చేసిన  ఉత్తర్వులను  హై కో ర్టు  రద్దు  చేయలేదని  పేర్ కొ ంది .   అ�� ,  1984 

మా ర్చి ను ంచి  1985 ఏప్రిల్  వరకు  వయ్�య్స �ంకం  మొ త్తాన్ని  చెల్లించా లని  1985 జూన్  

6న  జా రీ  చేసిన  డిమా ండ్  నో టీసు ను  హై కో ర్టు  ర�ద్ � సి ంది ,  ��� �ం� చటట్ం�� 
సె క్షన్  11-ఏలో ని  సబ్  సె క్షన్  (1) ప్రకా రం  ఎ�వం�  నో టీసు  ఇవ్వలేదనే  అభిప్రాయం తో  

హై కో ర్టు  ఇచ్చిన  తీర్పుతో  వయ్���  అ�ప్���  సంసథ్  ఈ  అప్పీ��  దా ఖలు  చేసి ంది .  

 అ�ప్���  సంసథ్  తరఫున  �జ�న  �రవ సీనియర్  న్యాయవా ది  శీర్ హ�� ��వ్ ,  

ఆకేష్�ంచబ�న ��ప్� ,  ఎం .   �. నం .  104/84 లో  హై కో ర్టు  1984 నవంబర్  24 

�� తన ��ప� ��ప్� అరథ్ం ���వడం� �ర�� ��ంద�  ��� .            

శీర్ ��వ్ సమ�ప్ం�న �దన ఏ�టం� ,  వర్గీకరణ  జా బితా లను  సవరిస్తూ అసిస్టెంట్  
కలెక్టర్  1984 మా ర్చి 5న  జా రీ  చేసిన  ఉత్తర్వులు  చట్టబదధ్త ��ద�  హై కో ర్టు  తీర్పు  

ద్వారా  అభిప్రాయపడి ందని ,  ఆ  తీర్పుపై  ప్రతివా దు ల  అప్పీలు ను  విచా రి ంచిన  ఈ  కో ర్టు  

కూడా ,  అప్పీలు దా రు  సంసథ్� ఇవవ్బ�న  వర్గీకరణ  జా బితా లను  సవరిస్తూ ఇచ్చిన  

ఉత్తర్వులు  చట్టబదధ్త ��ద�  హై కో ర్టు  అ��యప�ం� మరియు  ఆ  ఉత్తర్వు  రద్దు  

చేయబడి ంది  అ�  అర్థం చేసు కు ం �.   

 శీర్ ��వ్ �కక్ ఈ సమరప్ణ� �� గణ�య�న బలం క���త్ం� ,  �య్�  �. ,  

తన �వర�తమ్క �� � ,  సప్షట్ం� ఇ� ��క్�న్�:  

"ఉత్తర్వుల  అ�బం�� ఆ�-10 , ఆ�-11 ర�ద్ �యబ�డ్� .  ...  అ�ప్���  

దా ఖలు  చేసిన  వర్గీకరణ  జా బితా లు  మ��  అందు లో  మం�� ��న  

అను మతు లు  అ�ప్���ల కు  కా రణా న్ని  చూపడా నికి  సరైన  అవకా శం  

కల్పించనంత  వర� మ��  చట్టప్రకా రం  వా టిని  రద్దు  �యబడనంత వర�  అవి  
చెక్కుచెదరకు ండా  ఉంటా యి ." 
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 1984 ��చ్ 5 �� ఉతత్�వ్ (అ�బంధం ఆ�- 11) �వ్� అ��ట్ం� క�కట్� 

వ�గ్కరణ ���ల� సవ�ం� ,  అ�ప్��� సంసథ్ త�� ��త్నన్ వడ�న �� 

��� అంశం నం. 18-III (ii) �ంద� వ�త్ంద� ,  ��� అంశం నం. 18-III (i) 
�ంద� �ద� ఆ��ం��.  

 ము ల్యే జె.  తన  తరఫున  మరియు  గ్యానీ  జె.  తరఫున  ఇచ్చిన  తీర్పు  యొ క్క ము గి ంపు  

భా గంలో ,  ��క్నన్  ఉత్తర్వును  (అను బంధం  ఆర్  -11) స్పష్టంగా  ర�ద్ 

�యక��నపప్�� ,  తీర్పు  యొ క్క ప్రధా న  భా గంలో ,  వర్గీకరణ  చేసిన  తరువా త ,  కొ త్త 

వా స్తవా లు  మరియు  ఉత్పత్తి  తయా రీకి  సంబంధి ంచి  తరువా త  అందు బా టు లో  ఉంచిన  

�ష�ల  ఆధా రంగా  ఈ  విషయా న్ని  పునః పరిశీలి ంచే  అధికా రం  అసిస్టెంట్  కలెక్టర్  కు  
లేదని  అప్పీలు దా రు  సంస్థ తరఫున  అభ్యర్థించిన  వా దనను  తో సిపుచ్చారు .  �రవ  

న్యాయమూర్తి  ఇలా  పేర్కొన్నా �:  

“అయితే  ఉజ్జయిని  సె ంట్రల్  ఎక్సైజ్  సూపరి ంటె ండె ంట్  ��� �� �యడం 

�వ్� �ందర��� వయ్వహ�ం�ర� మ��  అ�� ���దల ఉతత్�వ్ �� 

�యబ�న �� ��ష� � �ఖ� ��న త�వ్� ���� నం. 3 పిటిషనర్లకు  

��� ��� ఇవవ్డం ��ం� ఆ��ం�ర� ,  ��షనరల్� త�నంత అవ�శం 
ఇవవ్�ం� ఆకేష్�ంచబ�న ఉతత్�వ్� �� ��ర� �� ఇ�� సప్షట్�ం�. 

సహజ  న్యాయా నికి ,  �కిష్క �య్య అథా రిటీ  చర్య తీసు ���నన్ వ్యక్తికి  

తెలియజేయా �,  అది  అతనిపై  ఉపయో గి ంచా లని  ప్రతిపా ది ంచిన  విషయా లను  

తెలియజేయా లి ,  త�వ్� అత� తన� వయ్��కం� ఉప��ం� అ���� 

అ��ణం� ఉండగల� ,  త�వ్� అత� ఆ �షయం �ం� �వ��త్ అ���� 
అ��ణం� ఉండగల�. ఉప��ం�న �షయం వయ్�త్� తెలిసినప్పటి � �� ,  

అ� అతనికి  వయ్��కం� ఉప��ంచబ��ంద� అత�� తపప్క ��ప్� , 

ఎం�కం� అత�� అ� స��రం ఇవవ్క�� ,  అథా రిటీ  �� �ం� 

�ం�ల��ం�నన్ అ���� అ��ణం� తన �వరణ� అం�ం� 

అవ�శం అత�� ఉండ�.  

ప్రస్తుత  కేసు లో  పిటిషనర్లు  15.8.1983 ను ండి  అంశం  18 III (ii) పరిధిలో కి  
వచ్చే నూలు  ఉత్పత్తిని  తయా రు  ��త్�న్ర� ��ంచ��� ���డ్� ఎ�వం� 
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ఆ�రం ��.  అం�వలల్ ,  � అ��యం ��రం ,  15.6.83 �ం� 6.2.84 

వర� ఆ ��ప�కన అదన� �ం��న్ గ��� వ�త్ం� ��ం� �య��. 

��షన�ల్ త�� ��న �� ఉతప్�త్� క�సం �ంత �గం అంశం 18-III 
(ii) ప���� వ�త్ంద� మ�� ఆ��ంచబ�న వ�గ్కరణ� ��దధ్ం� ఒక 

ఉతప్�త్� త�� �� ఉండవచచ్� ,  ��� ప��థ్� �య�ల�� �యమం 

173  � ( 4) � ��క్నన్ �ధం� అంశం 18-III (i) � ��ం�న ��� 

అ��ణం� �వ� ��షనరల్� స�న మ�� త�నంత ��రణ అవ�శం 

ఇ�చ్న త��త క��ం� ,  ��� 7.2.1984 �ం� ���చక�� 

��ం� �యవ�చ్.”  

 వర్గీకరణ  జా బితా లను  సవరిస్తూ 1984 మా ర్చి 5న  జా రీ  చేసిన  ఉత్తర్వులను  

సె ంట్రల్  ఎక్సైజ్  అసిస్టెంట్  కలెక్టర్  జా రీ  చేసే  ఆధా రా లు  ఏ�  లేవని  ���ట్ క��నన్�ల్ 

ఈ ప��లన� సప్షట్ం� ���త్�న్� మ��  హై కో ర్టు  ప్రకా రం  టా రిఫ్  అంశం            

నం .  18-III (ii) కి ంద  1984 ఫిబ్రవరి  7 ను ంచి  అదన� �ం��న్ 1984 ��వ� 7 

�ం� సం�వయ్ం� ��ం� �యవ�చ్ ,  ��షనరల్� స�న మ�� త�నంత ��రణ 

అవ�శం ఇ�చ్న త��త ,  అ�ప్��� కం�� త�� ��న �� ఉతప్�త్� క�సం 
�ంత �గం అంశం 18- III (ii) ప���� వ�చ్న�ల్ క��నబ��.  

 యూ నియన్  ఆఫ్  ఇండియా  v. మధు మిలన్  సి ంటెక్స్  (�న ��క్నన్ ) లో  ఈ  కో ర్టు , 

హై కో ర్టు  ఇచ్చిన  తీర్పును  ప్రస్తావిస్తూ  ఇలా  చెప్పింది :  

        “ము ల్యే జె.  తన  తీర్పులో  1983 ఆగస్టు  15 ను ంచి  1984 ఫిబ్రవరి  6 వరకు  

��ం� ���� ��క్నన్ వయ్వ�� �� రూ.26,47,749.39పీ  వ��  
చేయా లనే  డిమా ండ్  ను  రద్దు  చేసే ంత  వరకు  రిట్  పిటిషన్  ను  అను మతి ంచినట్లు  

పేర్కొన్నారు .  అయితే  పిటిషనర్లు  దా ఖలు  చేసిన  అప్పీలు  పె ండి ంగ్  లో  ఉన్న 

సె ంట్రల్  ఎక్సైజ్  కలెక్టర్  ను  తదు పరి  కా లా నికి  ఎక్సైజ్  అధికా రులు  చేసిన  

డిమా ండ్  కు  సంబంధి ంచి  అప్పీలు ను  �రణ్�ం�ల� �య్య��త్ ఆ��ం��. 

మరో  �రవ  న్యాయమూర్తి  �య్�  జె.,  తన ఏ�భ�ం�న ��ప్� ,  అసిస్టెంట్  

కలెక్టర్ ,  సె ంట్రల్  ఎక్సైజ్ ,  ఉజ్జయిని  డివిజన్  1984 మా ర్చి 5వ  తేదీన  జా రీ  చేసిన  
రె ండు  ఉత్తర్వులను  ర�ద్ ���. ��ప్ ఆ��ల ��� �� పిటిషన్  కు  
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వ�స� అ�బంధం ఆ�/10 మ�� ఆ�/11� ఉ�న్�. �ల్పత్ం� 
��ప్లం� ,  �య్య��త్� ఇదద్� ��షనరల్� ఇ�చ్న ��ం� ��� 
మ�� వ�గ్కరణ ���� సవ�ం� ఆ��� చటట్బదధ్త ��వ� ,  ��� ర�ద్ 
��ల� ఆ��ం��. 1984 ఫిబ్రవరి  7వ  తేదీ  ను ం� వయ్వ�� ��షన�ల్ తమ 

��� ,  తమ �కాష్య్ల� తన �ం� ఉంచ��� త�న అవ���న్ ఇ�చ్న 

త��త ��షనరల్ అ�ప్�� �గయ్త ఆ�రం� ���ం�ల� ��జ� 

�ం� ,  క�కట్�  �ం�� ఎ��స్� [అ�ప్�] � ఆ��ం�న�ల్ ��ప్ ప��లన 

సప్షట్ం� ���త్ం�.  అం�వలల్ ,  ��జ� �ం� ��షనరల్� �� ��న ��� 

���� 1984 ��వ� 7వ �� �ం� ��� ��ల్�� అ�య్ మ�� 
��వవంత�న�� ప�గ�ంచవచచ్� అ��యప�ం� మ�� గ��� 

వ�త్ంచ�  1983 ఆగ�ట్ 15 �ం� 1984 ��వ� 6 వర� వయ్వ�� ,  1984 

��వ� 9వ �� �� ��ం� ���� ఇపప్�� ��ం� �యబ�న 

వయ్వ�.” (��నయ్త ఇవవ్బ�ం�) ( పుటలు  842-843) 

 1984 ��వ� 7 �ం� వయ్వ�� సంబం�ం� అ�ప్��� కం��� �రణం 

��ంచ��� త�న అవ���న్ అ�మ�ం�న త��త వర్గీకరణ  జా బితా ల  సవరణ  
వంటి  అంశా ల  �గయ్తల ను  పరిశీలి ంచా లని  క�కట్� (అ�ప్�స్) � ఆ��ం�నం�న , 

1984 ��వ� 9/10 �� �రణం ��ం� ���� 1983 ఆగ�ట్ 15 �ం� 

1984 ��వ� 6 వర� అ�� 1984 ��వ� 7 �ం� త��త వయ్వ�� సంబం�ం� 

��ల్�� అ�య్ మ�� ��వవంత�న ���� ప�గ�ం�� అ� యూ నియన్  

ఆ� ఇం��  తరఫున  శ్రీ గో వి ంద్  దా స్  చేసిన  వా దనను  కో ర్టు  అంగీకరి ంచలేదు .   
వర్గీకరణ  జా బితా ల్లో  మా ర్పులకు  వ్యతిరేకంగా  కా రణం  చూపా లని  అ�ప్���  సంసథ్ ని  

నో టీసు  కో రలేదని  అ�ప్���  సంసథ్  తరఫున  డా క్టర్  చితలే  చేసిన  వా దనలో  �గయ్త  

ఉందని  కో ర్టు  గుర్తించి ంది .  అ� �రణ్�ం�� :  

 

"అందు వల్ల ఈ  నో టీసు ను  పైన  పేర్కొన్న కా లా నికి  సంబంధి ంచి  వర్గీకరణ  

జా బితా ల  సవరణకు  సంబం�ం�న  కా రణం  చూపా లని  నో టీసు గా  
పరిగణి ంచలే �.  ఈ  పరిస్థితు ల్లో ,  కా రణం  చూపా లని  నో టీసు  చట్టబదధ్త ��� , 
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అంతకు  ము ందు  ��క్నన్  కా లా నికి  సంబంధి ంచి  ఎలా ంటి  చట్టపరమైన  ప్రభా వం  

ఉండ �." (పుటలు  845-846) 

 ఎం. �. నం. 104/84 � 1984 నవంబ� 24న ���ట్ ఇ�చ్న ��ప్ ,  అం� 
ఇదద్� �య్య��త్� వ�గ్కరణ ���ల� సవ��త్ 1984 ��చ్ 5 �� �ం�� 

ఎ��స్� అ��ట్ం� క�కట్� ఇ�చ్న ఉతత్�వ్ చట్టబదధ్త ��ద ని,  ��� ర�ద్ ��ల� 

ఆ��ం�� అ� ఈ ��ట్ అరథ్ం ���ంద� ఇ� ���త్ం� .  ఈ  పరిస్థితు ల్లో  1984 

మా ర్చి 5న  హై కో ర్టు  ఇచ్చిన  తీర్పును  హై కో ర్టు  రద్దు  చేయలేదని ,  ఆ  ఉత్తర్వులపై  

అ�ప్��� సంస్థ దా ఖలు  చేసిన  అప్పీలు ను  కొ ట్టివేయడంలో  కలెక్టర్  ఎలా ంటి  తప్పు  

చేయలేదని  ���ట్ �న�గడం� �ర�� ��ంద� �� అ��యప���న్�.  
వర్గీకరణ  జా బితా లను  సవరిస్తూ 1984 మా ర్చి 5న  అసిస్టెంట్  కలెక్టర్  జా రీ  చేసిన  

ఉత్తర్వులను  హై కో ర్టు  ��ట్��ంద� ��ప�కన కలెక్టర్  (అ�ప్�స్ ) ము ందు కు  సా గి  

ఉండా ల్సిందని  మా  అభిప్రాయం .  వర్గీకరణ  జా బితా లను  సవరిస్తూ 1984 మా ర్చి 5న  

అసిస్టెంట్  కలెక్టర్ ,  సె ంట్రల్  ఎక్సైజ్  జా రీ  చేసిన  ఉత్తర్వుల  వయ్��కం�  అప్పీలు దా రు  

సంస్థ దా ఖలు  చేసిన  అప్పీలు ను  ��ట్�యడం  ద్వారా  కలెక్టర్  (అ�ప్�స్ ) వర్గీకరణ  

జా బితా లను  సవరి ంచడా న్ని  ధృ వీకరి ంచా రు ,  అప్పీలు దా రు  సంసథ్  అ�వం� ��� 
త�� ��న �� �ం� అం� �� 1983 �ం� అమ��� వ�చ్ం� ,  ఇది  ఎం. �. 

నం. 104/84 లో  హై కో ర్టు  ��ప� �రణ్��� ,  ��� యూ నియన్  ఆఫ్  ఇండియా  v. 

మధు మిలన్  సి ంటెక్స్  (�న ��క్నన్ )  ��� ఈ ��ట్ ధృ�క�ం�న� ,  విరుద్ధంగా  

ఉంది .   

 అం�వలల్ ,  అ�ప్� అ�మ�ంచబ��ం� ,  ���ట్ �కక్ ���సప్ద ��ప్ 
ర�ద్ �యబ�ం� మ��  అ�ప్� � ��ట్��త్ క�కట్� (అ�ప్�స్) 1985 � 27న �� 

��న ఉతత్�వ్ ర�ద్ �యబ�ం� మ��  వ�గ్కరణ ���ల� సవ��త్ అ��ట్ం� 

క�కట్� ,  �ం�� ఎ��స్� 1984 ��చ్ 5న �� ��న ఉతత్�వ్ ర�ద్ �యబ�ం�. 

ఖ�చ్ల� సంబం�ం� ఎ�వం� ఉతత్�వ్� ��.  

అ�ప్� అ�మ�ంచబ�ం�.  


