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మే నేజ్  మె ంట్  ఆఫ్  కై ర్బెట్ట  ఎస్టేట్ , కో టగిరి  
Vs. 

రా జమాణిక్ కం  మరియు  ఇతరులు. 
(P.B.గజేంద్రగడ్కర్  మరియు  K.C. దా స్  గుప్తా , 

న్ యాయమూర్తులు ) 
 
చట్టం  :  
పా రిశ్రామిక  వి వాదం--లే -ఆఫ్  పరిహారం - కా ర్మికుల  అలజడుల 
కా రణంగా  డి విజన్  మూసివేయడం --లా క్ -అవుట్ --తర్వాత  డి విజన్  
పునఃప్రారంభం --లే -ఆఫ్  పరిహారం  కో సం  క్ లెయిమ్ --లా క్ -అవుట్  
మరియు  లే -ఆఫ్ , వ్ యత్యాసం -- పా రిశ్రామిక  వి వాదాల  చట్టం , 
1947--(14/1947), ss. 2(l), 2 (kkk), 25C, 25E(iii), 33C.  
 
 అప్పీలుదారు  మే నేజర్ పై  కా ర్మికులు  హి ంసాత్మకంగా  
దా డి  చే శారు , దా ని ఫలితంగా  అతనికి  తీ వ్ర  గా యాలు  అయ్యాయి . 
ది గువ డి విజన్ లో ని  కా ర్మికులు  ఆ డి విజన్ లో  పనిచేస్తున్న  
అప్పీలుదారు  సి బ్బందిని  కూడా  అక్కడ  పనిచేస్తే  చంపేస్తామని  
బె దిరించారు . అందువల్ల  తదుపరి నో టీసు  వచ్చేవరకు   
డి విజన్  మూసివేయబడుతుందని  అప్పీలుదారు  
ప్ రకటించవలసివచ్చింది . తదనంతరం లే బర్  ఆఫీసర్  ముందు రా జీ  
ఫలించి, డి విజన్  మళ్లీ  ప్ రారంభించబడింది . పా రిస్త్రామిక  
వి వాదాల  చట్టం , 1947 నందలి సె క్షన్  25 C క్ రింద  ది గువ డి విజన్  
మూసివేసిన  కా లానికి  లే -ఆఫ్  పరిహారం  కో సం  కా ర్మికులు  
క్ లెయిమ్  చే శారు  . ఎందుకనగా   ది గువ డి విజన్ ను మూసివే త, 
యా జమాన్యం  వా రి  స్ వంత  కా రణాల  వల్ల  ఆ కా లంలో  ఆ డి విజన్  
నడపడానికి  ఎంచుకోలేదు . అన్య కా రణాలతో  సహా . అప్పీలుదారు  
యొ క్క  సమాధానం  ఏమిటంటే , వి భజనను మూసివేయడం  అనేది  లా క్ -
అవుట్ గా  పరిగణించబడుతుందని, అట్టి  పరిస్థితులలో  ఆ చర్య  
పూర్తిగా  సమర్ధనీయమని  కా వున  కా ర్మికులకు  ఎటువంటి  లే -ఆఫ్  
పరిహారం  క్ లెయిమ్  చే యడానికి  అర్హత  లే దని. 

     1960  
    
మా ర్చ్  
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  ని ర్ణయం ; (1) లా క్ -అవుట్  భా వన తప్పనిసరిగా  లే -ఆఫ్  
నుండి భి న్నంగా  ఉంటుంది మరియు  వ్ యాపారాన్ని  మూసివేయడం  
అనేది  పా రిశ్రామిక  వి వాదాల  చట్టం , 1947 నందలి సె క్షన్  2( I) 
కి ంద లా క్ -అవుట్  అయినప్పుడు  దా నిని  పా రిశ్రామిక  వి వాదాల  
చట్టం , 1947 నందలి సె క్షన్  2 ( kkk) 372   లో ని  2(1) కి ంద లే -ఆఫ్  
పరిధిలోకి  తీ సుకురావడం అసాధ్యం  . (2) చట్టం  యొ క్క  2 (kkk).  
 (2) S. 2   (kkk) లో  "ఏదైనా  ఇతర కా రణం " అనే  వ్ యక్తీకరణ  
అంటే  ఆ వి భాగంలో  ఇప్పటికే  పే ర్కొన్న  కా రణాలతో  అనుబంధంగా  
లే దా  సా రూప్యమైన  ఏదైనా  కా రణం  .  
  

 JK హో సిరీ  ఫ్ యాక్టరీ  v. లే బర్  అప్పీలేట్  
ట్ రిబ్యునల్  ఆఫ్  ఇండియా  మరియు  మరొకరు , AIR 1956 అలహాబాద్  
498, ఆమోదించబడింది .  
 
 (3) కే సు  వా స్తవాలపై  సమర్థించబడిన  లా క్ -అవుట్ , లే -ఆఫ్  
కా దు  మరియు  అందువల్ల  కా ర్మికులు  ఎటువంటి  లే -ఆఫ్  పరిహారం  
క్ లెయిమ్  చే యడానికి  అర్హులు  కా రు.  

సి విల్  అప్పీల్  అధికార  పరిధి : సి విల్  అప్పీల్  నం. 91/1959.  

RP నె ం. 35/1958లో  కో యంబత్తూరులోని  లే బర్  కో ర్ట్  యొ క్క  
మా ర్చి  24,1958 నా టి  ని ర్ణయం  నుండి ప్ రత్యేక  సె లవు ద్ వారా  
అప్పీల్  చే య బడింది .  

అప్పీలుదారు  కో సం  జి బి పా య్  మరియు  సర్దార్  బహదూర్ .  

ప్ రతివాదు లకై  ఎం.కె . రా మమూర్తి , టి .ఎస్ . వె ంకటరామన్ . 

 1960, మా ర్చి  24 న కో ర్టు  తీ ర్పును  ప్ రకటించినది .  

 కో యంబత్తూరు  లో ని  లే బర్  కో ర్టు  కో యంబత్తూరు  లో ని  
కై ర్  బె ట్టా  ఎస్టేట్  యజమాన్యమును , జులై  28 , 1957 నుండి 
సె ప్టెంబర్  2 , 1957 వరకు, పతివాదులు -కా ర్మికులకు , లే -ఆఫ్  

https://indiankanoon.org/doc/1418464/
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https://indiankanoon.org/doc/1418464/
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పరిహారం  కి ంద చె ల్లించాలని , పా రిశ్రామిక  వి వాదాల  చట్టం  33 
C(2), 1947 XIV కి ంద లే బర్  కో ర్టులో  ప్ రతివాదులు  దా ఖలు చే సిన 
ఫి ర్యాదుపై  జా రీ  చే సిన ఉత్తర్వుకు  వ్ యతిరేకంగా  ప్ రత్యేక  
అనుమతి ద్ వారా  ప్ రస్తుత  అప్పీలు . 

 ప్ రతివాదుల  ఫి ర్యాదుకు  దా రితీ సి న ముఖ్యమైన  
వా స్తవాలను  ప్ రారంభంలో  క్ లుప్తంగా  పే ర్కొనాలి . జూలై  26, 
1957న, అప్పీలుదారు ని మే నేజర్  శ్ రీ  రా మకృష్ణ  అయ్యర్ పై  
అప్పీలుదారు  కా ర్మికులు  కొ ందరు  దా డి  చే శారు . అతను ఆరు 
ఫ్ రాక్చర్లకు  గురయ్యాడు  మరియు  ఒక నె ల పా టు  కూనూర్  మరియు  
మద్రాసు  ఆసుపత్రిలో  ఉండవలసి వచ్చింది . కె ల్సో  డి విజన్ గా  
పి లువబడే డి విజన్ లో  పనిచేస్తున్న  అప్పీలుదారు  సి బ్బందిని  
కూడా  కా ర్మికులు  బె దిరించారు . ఈ బె దిరింపుల  ఫలితంగా  ముగ్గురు  
సి బ్బంది  ది గువ డి విజన్  కు  వె ళ్లడానికి  భయపడుతున్నట్లు  జూలై  
27, 1957న అప్పీలుదారుకు  లే ఖ రా శారు . డి విజన్  మరియు  వా రి  జీ వితాలు  
ప్ రమాదంలో  ఉన్నందున  వా రు అక్కడ  పని చే యడం 
అసాధ్ యమని  లో యర్  డి విజన్ లో  పని చే స్తే  చంపేస్తామని  
లో యర్  డి విజన్ లో ని  కా ర్మికులు  తమను బె దిరిస్తున్నారని  
తె లిపారు . దా ని సి బ్బంది  నుండి ఈ సమాచారమును  స్ వీకరించిన  
తరువాత, అప్పీలుదారు  అదే  రో జున  కె ల్సో  డి విజన్  ఆ రో జు  నుండి 
తదుపరి నో టీసు  ఇచ్చే వరకు మూసివేయబడుతుందని  తె లియజేశారు . ఈ 
నో టీసులో  మే నేజర్ పై  జరిగిన  క్ రూరమైన  దా డిని  మరియు  ది గువ 
డి విజన్ లో  పని చే సే  ప్ రమాదాన్ని  ఎదుర్కోవటానికి  ఇష్టపడని  
ఫీ ల్డ్  సి బ్బందిపై  బె దిరింపులను  ప్ రస్తావించారు . కె ల్సో  
డి విజన్ ను సె ప్టెంబరు  2, 1957 వరకు మూసివేసినట్లు  
తె లుస్తోంది , ఇది ప్ రారంభించిన  తే దీ  వరకు, లే బర్  అధికారి  ముందు 
రా జీ  ఫలితంగా , ప్ రతివాదులు  ఇకమీదట ఇబ్బంది  ఉండదని హా మీ  
ఇచ్చారు . జూలై  28 నుండి సె ప్టెంబరు  2, 1957 మధ్య  కా లంలో  
డి విజన్  మూసివేయబడిన  కా లానికి  లే ఆఫ్  కో సం  దా వా  వే యబడింది .  

 డి విజన్  మూసివేయబడిన  వె ంటనే  ప్ రతివాదులు  లే బర్  
కో ర్ట్  ( నం. 43/1957) సె క్షన్  33 A  కి ంద ఫి ర్యాదు  
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చే శారు  . నో టీసు  లే దా  వి చారణ లే కుండా  తమ పనిని  చే యకుండా  
ఆపివేసినట్లు  వా రు ఆరోపించిన  మరియు  తి రిగి  వే తనాలు  మరియు  సే వ 
యొ క్క  కొ నసాగింపుతో  పునరుద్ధరణ  ఉత్తర్వును   క్ లెయిమ్  
చే సారు  . ఈ ఫి ర్యాదు  వి చారణలో  అప్పీలుదారు  ప్ రశ్నలోని  
మూసివేత  లా క్ -అవుట్  అని మరియు  ఇది సె క్షన్  33 లో ని  క్ లాజులు  
ఎ మరియు  బి  కి ంద కా ర్మికుల  పక్షపాతానికి  సే వా  షరతులను 
మా ర్చడానికి  లే దా  అది వి డుదల లే దా  తొ లగింపు  లే క వే రువిధంగా  
శి క్షను  ఏర్పరచలేదని  ప్ రాథమిక  అభ్యంతరాన్ని  లే వనెత్తారు . 
కా బట్టి  పి టిషన్  అసమర్థమైనది . ఈ ప్ రాథమిక  అభ్యంతరాన్ని  
లే బర్  కో ర్ట్  సమర్థించింది  మరియు  తదనుగుణంగా  నవంబర్  30, 
1957న ఫి ర్యాదు  కొ ట్టివేయబడింది .  

 ఆ తర్వాత  ప్ రతివాదులు  జనవరి 31, 1958న సె క్షన్  33 C  కి ంద 
ప్ రస్తుత  ఫి ర్యాదును  దా ఖలు చే శారు . చట్టం  యొ క్క . ఈ 
ఫి ర్యాదులో  ప్ రతివాదులు  జూలై  28 నుండి సె ప్టెంబరు  2, 1957 
వరకు "ఎస్టేట్  యొ క్క  లా క్ -అవుట్  ప్ రకటించడం  ద్ వారా " పనిని  
తి రస్కరించారని  మరియు  వా రి  స్ వంత  కా రణాల  వల్ల  యా జమాన్యం  
చే సిన దా వా  ఏమిటంటే  పే ర్కొన్న  రో జులలో  డి విజన్ ను నడపడానికి  
ఎంపిక చే సుకోకుండా  మరియు  ప్ రతివాదులను  తొ లగించినట్లయితే , 
ప్ రతివాదులు  చట్టం  యొ క్క  సె క్షన్  25C  కి ంద లే -ఆఫ్  పరిహారం  
క్ లెయిమ్  చే యడానికి  అర్హులు .  ఈ ఫి ర్యాదుకు  వ్ యతిరేకంగా  
అప్పీలుదారు  అనేక  వి వాదాలను  లే వనెత్తారు , ఫి ర్యాదు  కి ంద 
అసమర్థమైనదని  దా ని తరపున కో రారు  .  లే బర్  కో ర్టుకు  సె క్షన్  
33 C కి ంద దా నితో  వ్ యవహరించే  అధికార  పరిధి  లే దు. డి విజన్  ను  
మూసివేయడం  అనేది  పరిస్థితులలో  ఒక లా క్ -ఔట్  అని కూడా  
వా దించారు . ఆ పరిస్థితులలో  ఖచ్చితంగా  సమర్థించబడింది  మరియు  
ప్ రతివాదులు  ఎటువంటి  లే -ఆఫ్  పరిహారం  క్ లెయిమ్  చే యడానికి  
అర్హులు  కా దు . అధికార  పరిధి  లే దన్న  ప్ రాథమిక  అభ్యంతరాన్ని  
లే బర్  కో ర్టు  తి రస్కరించింది  మరియు  ఫి ర్యాదు  కి ంద 33 C 
సమర్థమైనదని  పే ర్కొంది  .  మె రిట్ ల ఆధారంగా  అది 
ప్ రతివాదులకు  అనుకూలంగా  ఉన్నట్లు  గుర్తించింది  మరియు  
అందువల్ల  ప్ రశ్నార్థక  కా లానికి  సంబంధించిన లే -ఆఫ్  
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నష్టపరిహారాన్ని  ప్ రతివాదులకు  చె ల్లించాలని  అప్పీలుదారుని  
ఆదేశించింది . ప్ రస్తుత  అప్పీల్ లో  మన ముందు సవాలు  చే యబడినది  
ఈ ఉత్తర్వు ; మరియు  అవే  రె ండు  ప్ రశ్నలు  మన ముందు 
లే వనె త్ తబడు  తున్నాయి . 

 ఈ అప్పీల్ ని ని ర్ణయించే  ఉద్దేశ్యంతో  మే ము 
ప్ రతివాదులు  దా ఖలు చే సిన ఫి ర్యాదుగా  33C కి ంద సమర్థమైనది గా  
భా విస్తాము  మరియు  లే -ఆఫ్  పరిహారం  కో సం  క్ లెయిమ్  
ప్ రతివాదులు  వే రువిధంగా  దా నికి  అర్హులైతే  లే బర్  కో ర్టు  
స్ వీకరించివుండేది . ఆ ఊహపై  మే ము ని ర్ణయించాలని  
ప్ రతిపాదిస్తున్న  ప్ రశ్న  ఏమిటంటే , సంబంధిత కా లంలో  
అప్పీలుదారు  యొ క్క  డి విజన్  ను మూసివేయడం  అనేది  లా క్ -
అవుట్ గా  పరిగణించబడుతుంది , అది లే -ఆఫ్  ని ర్వచనం  పరిధిలోకి  
వస్తుందని  చె ప్పవచ్చు . సె క్షన్  33 A  కి ంద ప్ రతివాదులు  గతంలో  
చే సిన ఫి ర్యాదులో  మే ము ఇప్పటికే  ఎత్తి  
చూపాము  . 33A మూసివేత  ప్ రశ్న  లా క్ -అవుట్  అని లే బర్  కో ర్ట్  
ని ర్ధారించింది  మరియు  అప్పీలుదారు  చట్టం  సె క్షన్  33 A  
యొ క్క  ని బంధనలను ఉల్లంఘించలేదు .  ప్ రస్తుత  దరఖాస్తులో  
కూడా  ప్ రతివాదులు  చె ప్పిన  మూసివేత  లా క్ -అవుట్  అని 
అంగీకరించారు , అయితే  లా క్ -అవుట్  లే -ఆఫ్  యొ క్క  ని ర్వచనం  
పరిధిలోకి  వస్తుందని  మరియు  లే ఆఫ్  పరిహారం  కో సం  వా రి  దా వాకు  
ఆధారం  అని పే ర్కొన్నారు . మా  ని ర్ణయం  కో సం  ఈ వి ధంగా  
తలెత్తే  ప్ రశ్న : లా క్ -అవుట్  సె క్షన్  2 ( kkk) కి ందకు 
వస్తుందా . అది  లే -ఆఫ్ ని ని ర్వచిస్తుం దా ? 

 సె క్షన్  2(kkk) అంటే  బొ గ్గు , వి ద్యుత్  లే దా  ముడిసరకు 
కొ రత  లే దా  ని లువలు  పే రుకుపోవడం  లే దా  యంత్రా లు చె డిపోవడం  
లే దా  ఒక కా ర్మికునికి  ఉపాధిని  ఇవ్వడానికి  ఏదైనా  ఇతర కా రణాల  
వల్ల  యజమాని  వై ఫల్యం , తి రస్కరణ  లే దా  అసమర్థత  అని అర్థం . 
అతని పా రిశ్రామిక  సంస్థ  యొ క్క  మస్టర్  రో ల్స్ లో  పే రు ఉన్న 
మరియు  తొ లగించని  పనివాడికి  . ని ర్వచనానికి  వి వరణ ఉంది, ఇది సె ట్  
చే యడం అనవసరం. ని ర్వచనంలో  పే ర్కొన్న  ఒకటి  లే దా  అంతకంటే  
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ఎక్కువ  కా రణాల  వల్ల  లే -ఆఫ్  జరుగుతుందని స్ పష్టమవుతుంది . లే -
ఆఫ్  అనేది  బొ గ్గు  కొ రత  లే దా  వి ద్యుత్  కొ రత  లే దా  ముడి సరకు 
కొ రత  లే దా  ని ల్వలు  పే రుకుపోవడం  లే దా  యంత్రాలు  
పనిచేయకపోవడం  లే దా  మరేదైనా  కా రణం  కా వచ్చు . ని ర్వచనం  
సూచించే  "ఏదైనా  ఇతర కా రణం " తప్పనిసరిగా  ఇప్పటికే  పే ర్కొన్న  
కా రణాలతో  అనుబంధంగా  లే దా  సా రూప్యమైన  కా రణం  అని మే ము 
భా విస్తున్నాము . ని ర్వచనంలో  పే ర్కొన్న  " మరేదైనా  కా రణం " 
మునుపటి కా రణాలతో  సమానంగా  ఉండవలసిన అవసరం లే దని 
ప్ రతివాదుల  తరపున మా  ముందు కో రడం  జరిగింది , అయితే  ఏ పా త్ర  
కో సం  లే -ఆఫ్  జరిగిందో  దా నికి  సంబంధించిన ఏదైనా  ఇతర కా రణాన్ని  
చే ర్చాలి ; మరియు  ఈ వా దనకు మద్దతుగా  సె క్షన్  25E(iii) ఆధారం  
ఉంచబడింది. సె క్షన్  25E మూడు కే టగిరీల  కే సులతో  
వ్ యవహరిస్తుంది , ఒకవేళ  అతను తొ లగించబడినప్పటికీ  అతనికి  
పరిహారం  చె ల్లించాల్సిన  అవసరం లే దు. వీ టిలో  ఒకటి  
ని ర్దేశించబడిన  సె క్షన్  25E(iii); సమ్మె  కా రణంగా  లే దా  
సంస్థ లో ని  మరొక  భా గంలోని  కా ర్మికులు  ఉత్పత్తి  మందగించడం 
వల్ల  తొ లగింపు  జరిగితే  పరిహారం  చె ల్లించాల్సిన  అవసరం 
లే దు. వా దన ఏమిటంటే , ఈ ని బంధనలో  పే ర్కొన్న  లే యింగ్ -ఆఫ్  
మి నహాయించబడింది , కా నీ  మి నహాయింపు  కో సం , ఇది సె క్షన్  2 ( kkk) 
యొ క్క  ని ర్వచనాన్ని  ఆకర్షించింది .  మరియు  లే -ఆఫ్  పరిహారం  
చె ల్లించాల్సిన  బా ధ్యత  యజమానిపై  వి ధించబడుతుంది. సందేహం  
లే దు ని జం; కా నీ  మే ము చూడలేము - ఈ ని బంధనలో  పే ర్కొన్న  కే సు  
"ఏదైనా  ఇతర కా రణం " తప్పనిసరిగా  ని ర్వచనంలో  పే ర్కొన్న  
మునుపటి కా రణాలతో  ఒకేలాగా  ఉండాలి అనే  అభిప్రాయానికి  ఎలా  
వి రుద్ధంగా  ఉందో  చూడలేము. సంస్థ  యొ క్క  ఒక భా గంలో  సమ్మె  
లే దా  ఉత్పత్తి  మందగించినట్లయితే  మరియు  లే -ఆఫ్  
పర్యవసానంగా  ఉంటే , లే -ఆఫ్  కనుక జరిగిన  కా రణం  ని స్సందేహంగా  
ని ర్వచనంలో  పే ర్కొన్న  కా రణాలతో  ఒకేలాగా  
ఉంటుంది. అందువల్ల , "ఏదైనా  ఇతర కా రణం " అనే  వ్ యక్తీకరణ  
ని ర్వచనంలో  పే ర్కొన్న  మునుపటి కా రణాలకు  సా రూప్యమైన  లే దా  
ఒకేలాంటి  కా రణం  అని అర్థం  చే సుకోవాలని  మే ము సంతృప్తి  
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చె ందాము . JK హో సియరీ  ఫ్ యాక్టరీ  v. లే బర్  అప్పిలేట్  
ట్ రిబ్యునల్  ఆఫ్  ఇండియా  మరియు  ఇంకొకరు  AIR 1956 
అలహాబాద్  498 లో  అలహాబాద్  హై కోర్టు  తీ సుకున్న అభిప్రాయం  
అది . 

 చట్టం  ప్ రకారం  లా క్  అవుట్  అంటే  ఏమిటో  ఇప్పుడు  
పరిశీలిద్దాం . సె క్షన్  2(1) లా క్ -అవుట్  అంటే  ఉద్యోగ  స్ థలం  
మూసివేయడం , లే దా  పనిని  ని లిపివేయడం  లే దా  యజమాని  తన ద్ వారా  
ఎంత మంది వ్ యక్తులను  ని యమించినా  కొ నసాగించడానికి  
ని రా కరించడం  అని ని ర్వచిస్తుంది . వా ణిజ్య  వి వాదాల  చట్టం , 
1929 (VII ఆఫ్  1929) సె క్షన్  2 ( ఇ) లా క్ -అవుట్  యొ క్క  
ని ర్వచనంలో  ఉందని సూచించడం సంబంధితంగా  ఉండవచ్చు . 2(ఇ), 
సె క్షన్  2(1)  కి ంద ప్ రస్తుత  ని ర్వచనంతో  పా టు  .  లా క్ -అవుట్ ను 
వి వరించే  అదనపు ని బంధనను కలిగి  ఉంది, ఇది " వి వాదం ఫలితంగా  
అటువంటి  మూసివేత , తొ లగింపు  లే దా  తి రస్కరణ  సంభవిస్తుంది  
మరియు  ఆ వ్ యక్తులను  బలవంతం చే యడం లే దా  మరొక  యజమానిని  
బలవంతంగా  ని యమించే  వ్ యక్తులకు  సహాయం  చే యడం కో సం  
ఉద్దేశించబడింది . అతను ఉద్యోగానికి  సంబంధించిన ని బంధనలు 
లే దా  షరతులను అంగీకరించాలి  లే దా  ప్ రభావితం  చే స్తాడు  ".  ఈ 
ని బంధన ఇప్పుడు  తొ లగించబడింది . అయినప్పటికీ , లా క్ -అవుట్  
యొ క్క  ముఖ్యమైన  లక్షణం  గణనీయం గా  అదే  వి ధంగా  
కొ నసాగుతుంది . లా క్ -అవుట్  సమ్మె  యొ క్క  వ్ యతిరేకతగా  
వర్ణించవచ్చు . ఉద్యోగులకు  తమ పా రిశ్రామిక  డి మాండ్ల  అమలు 
కో సం  సమ్మె  ఒక ఆయు ధంగా  ఉన్నట్లే , లా కౌట్  అనేది  యజమాని  
తన దృక్కోణాన్ని  చూడడానికి  మరియు  తన డి మాండ్లను  
ఆమోదించడానికి  ఉద్యోగులను  బలవంతపు ప్ రక్రియ  ద్ వారా  
ఒప్పించడానికి  అందుబాటులో  ఉన్న ఆయు ధం. పె ట్టుబడికి   మరియు  
శ్ రమకు  మధ్య  జరిగే  పో రాటంలో  సమ్మె  అనే  ఆయు ధం శ్ రమకు  
అందుబాటులో  ఉంటుంది మరియు  అది తరచుగా  ఉపయోగించబడుతుంది , 
కా బట్టి  లా క్ -అవుట్  ఆయు ధం యజమానికి  అందుబాటులో  ఉంటుంది 
మరియు  అతను ఉపయోగించగలడు . అయితే  ఆయా  పా ర్టీలు  రె ండు  
ఆయు ధాలను  ఉపయోగించడం  తప్పనిసరిగా  చట్టంలోని  సంబంధిత 
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ని బంధనలకు లో బడి  ఉండాలి. స్ ట్రైక్ లు మరియు  లా క్ -అవుట్ లతో  
వ్ యవహరించే  అధ్యాయం  V రె ండు  ఆయు ధాల మధ్య  
వ్ యతిరేకతను  స్ పష్టంగా  తె స్తుంది  మరియు  ఈ రె ండింటినీ  
తప్పనిసరిగా  ని ర్వర్తించాలి . అందువల్ల  లా కౌట్  అనే  భా వన 
తప్పనిసరిగా  లే -ఆఫ్  భా వన నుండి భి న్నంగా  ఉంటుంది మరియు  
వ్ యాపారాన్ని  మూసివేయడం  అనేది  సె క్షన్  2(1) , కి ంద లా క్ -
అవుట్  అవుతుంది.   సె క్షన్  2(kkk) కి ంద లే -ఆఫ్  పరిధిలోకి  
తీ సుకురావడం అసాధ్యం .  లే బర్  అప్పిలేట్  ట్ రిబ్యునల్  
గమనించినట్లు . ప్ రెసిడెన్సీ  జూట్  మి ల్స్  కో . లి మిటెడ్  v. 
ప్ రెసిడెన్సీ  జూట్  మి ల్స్  కో . ఎంప్లాయీస్  యూనియన్  [1952] 
LAC 62, లా క్ -అవుట్  యొ క్క  ముఖ్యమైన  లక్షణాన్ని  
పరిగణనలోకి  తీ సుకుంటే  దా ని ని ఘంటువు అర్థాన్ని  
గుర్తుంచుకోవచ్చు . ని ఘంటువు అర్థం  ప్ రకారం . లా క్ -అవుట్  అంటే  
"కా ర్మికులకు  సమిష్టిగా  అంగీకరించాల్సిన  షరతులపై  తప్ప  పనిని  
అందించడానికి  యజమాని  ని రా కరించడం ". 

స్ థూలంగా  లే -ఆఫ్  అనేది  సా ధారణంగా  కొ నసాగుతున్న  
వ్ యాపారంలో  జరుగుతుంది , అయితే  లా క్ -అవుట్  అనేది  
వ్ యాపారాన్ని  మూసివేయడం . సె క్షన్  2( kkk) లో  పే ర్కొన్న  
కా రణాల  వల్ల  లే -ఆఫ్  వి షయంలో  యజమాని  ఒకరు లే దా  అంతకంటే  
ఎక్కువ  మంది కా ర్మికులకు  ఉపాధి  కల్పించలేరు . లా క్ -అవుట్  
వి షయంలో , యజమాని  వ్ యాపారాన్ని  మూసివేస్తారు  మరియు  
సె క్షన్  2 ( kkk) పే ర్కొన్న  కా రణాలతో  సంబంధం లే ని కా రణాల  
వల్ల  మొ త్తం  కా ర్మికులను  లా క్ -అవుట్   చే స్తారు .  ఆ వి ధంగా  
రె ండు  భా వనల స్ వభావం  పూర్తిగా  భి న్నమైనది  మరియు  వా టి  
పర్యవసానాలు  కూడా  అంతే . లే -ఆఫ్  వి షయంలో  యజమాని  లు చట్టం  
యొ క్క  సె క్షన్లు  25(C) , (D) మరియు  ( E);  అందించిన వి ధంగా  
పరిహారం  చె ల్లించవలసి  ఉంటుంది .  కా నీ  లా క్ -అవుట్  వి షయంలో  ఈ 
బా ధ్యత  అమలు చే యబడదు. లా క్ -అవుట్  కే సుల్లో  యజమాని  
యొ క్క  బా ధ్యత  లా క్ -అవుట్  సమర్థించబడిందా  మరియు  
చట్టబద్ధమైనదా  లే దా  అనే  దా నిపై  ఆధారపడి  ఉంటుంది; కా నీ  
బా ధ్యత  ఏమైనప్పటికీ , లే -ఆఫ్  పరిహారం  చె ల్లింపుకు  వర్తించే  
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ని బంధనలు లా కౌట్  కే సులకు వర్తించబడవు . అందువల్ల , ప్ రస్తుత  
కే సులో  లా క్ -అవుట్  అనేది  లే -ఆఫ్  కా దని  మరియు  అప్పీలుదారు  
నుండి ఎటువంటి  లే -ఆఫ్  పరిహారాన్ని  క్ లెయిమ్  చే యడానికి  
ప్ రతివాదులు  అర్హులు  కా దని  మే ము 
భా విస్తున్నాము . యా దృచ్ఛికంగా , లా క్ -అవుట్  పూర్తిగా  
సమర్థించబడిందని  ఈ కే సు  యొ క్క  పరిస్థితులు  స్ పష్టంగా  
చూపిస్తున్నాయని  మే ము జో డించాలనుకుంటున్నాము . అప్పీలుదారు  
మే నేజర్ పై  హి ంసాత్మకంగా  దా డి  చే శారు  మరియు  ది గువ 
డి విజన్ లో  పనిచేస్తున్న  ఇతర సి బ్బందిని  ప్ రతివాదులు  
బె దిరించారు . అటువంటి  సందర్భంలో  అప్పీలుదారు  తన కా ర్మికులను  
లా క్  అవుట్  చే స్తే , ప్ రతివాదులు  దా ని ప్ రవర్తనపై  ఎటువంటి  
ఫి ర్యాదు  చే యలేరు . 

 ఫలితంగా  అప్పీల్  అనుమతించబడుతుంది, లే బర్  కో ర్ట్  జా రీ  
చే సిన ఉత్తర్వును  రద్దు  చే సి, ప్ రతివాదులు  సె క్షన్  33 ( C) కి ంద 
దా ఖలు చే సిన ఫి ర్యాదు  కొ ట్టివేయబడింది . ఖర్చులకు  సంబంధించి 
ఉత్తర్వు  లే దు. 

  అప్పీల్  అనుమతించబడింది . 


