
1 
 

 

SCR   సర్వోన్నత  న్ యాయస్థాన  ని వేదికలు    

 245 

ప్ రమథ నా థ్  ముఖర్జీ  

వర్సెస్  

పశ్చిమ  బె ంగా ల్  రా ష్ట్రం  

(కె .సి. దా స్  గుప్తా  మరియు  జె .సి. షా , న్ యాయమూర్తులు ) 

 

చట్టం : 

 క్ రిమినల్  టై యల్ -ని ందితుడిని  వా రెంట్  కే సుగా  

వి చారించదగిన  నే రం నుండి వి డుదల చే శారు - పో లీసు  ని వేదికలో  

వె ల్లడించిన  వా స్తవాలపై  సమన్ల  కే సుగా  ఏదైనా  ఇతర వి చారణ కో సం  

ప్ రయత్నించవచ్చు -మే జిస్ట్రేట్  ద్ వారా  అవగాహన-

శి క్షాస్మృతి  (అయిదు(V)1898), ఎస్ .ఎస్ .251ఎ (2), 190(1)(బి ). 

 

ము ఖ్య గమనిక: 

 కలకత్తా  కా ర్పొరేషన్  న్ యాయాధికా రి  మరియు  మరొకరిని  

స్ వచ్ఛందంగా  గా యపరిచినందుకు  ఇండియన్  పీ నల్ కో డ్  ఎస్ .332 

ప్ రకారం  అప్పీలుదారుపై  కలకత్తాలోని  మే జిస్ట్రేట్  కో ర్టులో  

క్ రిమినల్  కే సు  నమోదు  చే యబడింది . ఇరువైపుల  వా దనలు వి న్న 

తర్వాత , ఎస్ .332 కి ంద అభియోగాన్ని  కొ నసాగించలేమని  

మే జిస్ట్రేట్  అభిప్రాయపడ్డారు , అయితే  భా రతీయ 

శి క్షాస్మృతిలోని  S.323 ప్ రకారం  ప్ రాథమిక  కే సును  

1960 

మా ర్చి  11 
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రూపొందించడానికి  ఆధారాలు  ఉన్నందున , అతను ఆ సె క్షన్  కి ంద 

అప్పీలుదారుపై  అభియోగాలు  మో పారు . అప్పీలుదారు  నే రాన్ని  

అంగీకరించలేదు  మరియు  క్ రిమినల్  ప్ రొసీజర్  కో డ్లోని  ఎస్ .251ఎ(2) 

ని బంధనల దృష్ట్యా , అతను ని ర్దోషిగా  ప్ రకటించబడాలి  మరియు  

ఎస్ .323, ఇండియన్  పీ నల్ కో డ్  ప్ రకారం  నే రానికి  సంబంధించిన 

వి చారణను  కొ నసాగించడం  సా ధ్యం  కా దని  వా దించారు  మరియు  

సమర్పించారు . మే జిస్ట్రేట్  వా దనను తి రస్కరించారు  మరియు  

అప్పీలుదారుని  దో షిగా  ని ర్ధారించారు . 

 

 వా రెంట్  కే సుగా  నే రం వి చారించదగిన  ఆరోపణకు (ట్ రయబుల్  

ఛా ర్జ్ ) సంబంధించి క్ రిమినల్  ప్ రొసీజర్  కో డ్  యొ క్క  

ఎస్ .251ఎ(2) ప్ రకారం  వి డుదల ఉత్తర్వు (డి శ్చార్జ్  ఆర్డర్ ) 

ఇచ్చిన  తర్వాత  కూడా  మే జిస్ట్రేట్  మరొక  నే రానికి  ని ందితుడిని  

వి చారించగలరా  అనే  ప్ రశ్నపై  పో లీసు  రి పోర్ట్  నుండి తయారు  

చే యబడుతుంది: 

 

 ఎస్ .251ఎ లో ని  సబ్ -ఎస్ .(2) కి ంద ఉన్న అధికారాలను  

ఉపయోగిస్తూ  మే జిస్ట్రేట్  చే సిన వి డుదల 

ఉత్తర్వు (డి శ్చార్జ్  ఆర్డర్ ), అన్ని  నే రాలకు  సంబంధించి 

ని ందితుడిని  వి డుదల చే యడం కా దు , ఇందులో  పే ర్కొన్న  వా స్తవాలతో  

పో లీసు  ని వేదిక  తయారు  చే యబడుతుంది. అధ్యాయం  ఇరవై  ఒకటి (XXI) 

కి ంద వి చారణ చే యదగిన నే రాలకు  సంబంధించి మా త్రమే  వి డుదల 

ఉత్తర్వు (డి శ్చార్జ్  ఆర్డర్ ), అధ్యాయం  ఇరవై (XX) కి ంద 
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వి చారణ చే యదగిన నే రాల ఆరోపణ (ఛా ర్జ్  లు)లు కూడా  పో లీసు  

ని వేదికలో  ఉన్న స్ థితిని  ఏ వి ధంగానూ  ప్ రభావితం  చే యదు. భా రతీయ 

శి క్షాస్మృతిలోని  ఎస్ .332 కి ందున్న  నే రానికి  సంబంధించి వి డుదల 

ఉత్తర్వు (డి శ్చార్జ్  ఆర్డర్ ) ఇచ్చిన  తక్షణ  కే సులో , ఎస్ .323 

కి ంద ఉన్న చి న్న నే రం, వి రుద్ధంగా  ఎటువంటి  సూచన లే నందున 

మే జిస్ట్రేట్  కూడా  స్ వీకరించినందున  వి చారణకు  మి గిలిపోయింది . 

ఇది క్ రిమినల్  ప్ రొసీజర్  కో డ్  అధ్యాయం  ఇరవై (XX) కి ంద వి చారణ 

చే యదగిన నే రం కా వడంతో  న్ యాయమూర్తి (మే జిస్ట్రేట్ ) 

అధ్యాయం  ఇరవై (XX) క్ రింద  ఉన్న వి ధానాన్ని  సరిగ్గా  

అనుసరించారు .  

 

 క్ రిమినల్  ప్ రొసీజర్  కో డ్  యొ క్క  ఎస్ .190(ఐ)(బి ) ప్ రకారం  

న్ యాయాధికా రి  వి చారణను  స్ వీకరించినప్పుడు , అతడు పో లీసు  అధికారి  

ని వేదించిన  వా స్తవాల  ఆధారంగా  రూపొందించబడిన  అన్ని  నే రాలను  

పరిగణలోకి  తీ సుకుంటాడు  అంతేకాని  ఆ నే రాలలో  కొ న్నింటిని  

మా త్రమే  కా దు .  

 

తీ ర్పు : 

 

 క్ రిమినల్  అప్పీల్  అధికార  పరిధి : 1958లో ని  క్ రిమినల్  

అప్పీల్  నం. 116. 

 అదనపు చీ ఫ్  ప్ రెసిడెన్సీ  మే జిస్ట్రేట్ , కలకత్తాలోని  

అదనపు చీ ఫ్  ప్ రెసిడెన్సీ  మే జిస్ట్రేట్  జూన్  26, 1956 నా టి  
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తీ ర్పు  మరియు  ఆర్డర్  నుండి ఉత్పన్నమైన , 1956 యొ క్క  క్ రిమినల్  

రి విజన్  నె ం.1158లో  కలకత్తా  ఉన్నత  న్ యాయస్థానం (హై కోర్టు ) 

యొ క్క  ఫి బ్రవరి  28, 1957 నా టి  తీ ర్పు  మరియు  ఉత్తర్వు (ఆర్డర్ ) 

నుండి అప్పీల్  జి .ఆర్ . కే సులో  నం.284 ఆఫ్  1956. 

అప్పీలుదారు  తరపున కే .ఆర్ . చౌ దరి . 

ప్ రతివాది  తరపున బి . సే న్ , పి .కె . బో స్  కో సం   పి .కె . ఘో స్ .  

 

 1960. మా ర్చి  1 1. కో ర్టు  తీ ర్పును  దా స్  గుప్తా , జె . 

వె లువరించారు - ఈ అప్పీల్లో  లే వనెత్తిన  ప్ రశ్న  

ఏమిటంటే , న్ యాయమూర్తి  క్ రిమినల్  ప్ రొసిజర్  కో డ్  లో ని  ఎస్ . 

251ఎ(2) క్ రింద  వి డుదల ఉత్తర్వు (డి శ్చార్జ్  ఆర్డర్ ) ఇచ్చిన  

తర్వాత  వా రెంట్  కే సుగా  వి చారణ చే యదగిన నే రానికి  సంబంధించిన 

ఆరోపణ (ఛా ర్జ్ ) కో సం , పో లీసు  ని వేదిక  ద్ వారా  వె ల్లడించిన  మరొక  

నే రానికి  ని ందితుడిని  వి చారించడానికి  ఇంకా  ఆరోపణల (సమన్స్ ) కే సుగా  

వి చారణ కొ నసాగించవచ్చా . 

 

 ఐ.పి .సి  లో ని  ఎస్ .332 ప్ రకారం  "శి శిర్  కుమార్  బో స్ , కలకత్తా  

కా ర్పొరేషన్  బంట్రోతు (బె యిలిఫ్ ) మరియు  చంద్రశేఖర్  

భట్టాచార్జి , కలకత్తా  కా ర్పొరేషన్  ఉద్యోగులు  

ఫి ర్యాదుదారుని  స్ వచ్ఛందంగా  చె క్కము క్కతో  గా యపరిచారు , ఆ 

వ్ యక్తులు  ప్ రభుత్వ  సే వకులుగా  తమ వి ధులను ని ర్వర్తించకుండా  

ని రోధించే  ఉద్దేశ్యంతో  అతనిపై  నే రం మో పిన పో లీసు  ని వేదిక  

ఆధారంగా  అప్పీలుదారుపై  కే సు  నమోదు  చే యబడింది ." ఎస్ .173 
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క్ రిమినల్  ప్ రొసిజర్  కో డ్  లో  సూచించిన పత్రాలతో  తనకు తా నుగా  

సంతృప్తి  చె ందిన తర్వాత  న్ యాయమూర్తి (మే జిస్ట్రేట్ ) 

ని ందితులకు అందజేయబడిన  పత్రాలను  పరిశీలించారు  మరియు  ఇరుపక్షాల  

న్ యాయవాదుల  వా దనలు వి న్న తర్వాత  భా రతీయ శి క్షాస్మృతి  లో ని  

ఎస్ .332 కి ంద మో పబడిన అభియోగం  ని లబడలేకపోయిందని  

అభిప్రాయపడ్డారు . అయితే  ఐ.పి .సి . 323 క్ రింద  ప్ రాథమిక  కే సును  

స్ థాపించేందుకు  ఆధారాలు  ఉన్నాయని  ఆయన అభిప్రాయపడ్డారు . 

తదనుగుణంగా  ఆయన ని ందితుడిపై  ఎస్ .323 ఐ.పి .సి . క్ రింద  అభియోగాలు  

మో పారు . అతడిని వి చారించి  మరియు  అతడు ని ర్దోషి  అని 

అంగీకరించినప్పుడు  మరియు  వి చారణకు  వచ్చినట్లు  చె ప్పినప్పుడు  

ప్ రాసిక్యూషన్  సా క్షుల  పరిశీలన కో సం  కే సును  పో స్ట్  

చే సింది . తదుపరి వి చారణ తే దీలో  క్ రిమినల్  ప్ రొసిజర్  కో డ్  లో ని  

ఎస్ .251(2) ని బంధనల దృష్ట్యా  ని ందితుల తరపున ఒక సమర్పణ  జరిగింది  

ని ందితులను పూర్తిగా  ని ర్దోషిగా  వి డుదల చే యబడాలి  మరియు  ఎస్ .323 

ఐ.పి .సి . క్ రింద  నే రానికి  ఎటువంటి  వి చారణ జరగకూడదు. 

మే జిస్ట్రేట్  ఈ వా దనను తో సిపుచ్చారు  మరియు  అధ్యాయం  ఇరవై  

(ఛా ప్టర్  XX) లో ని  ఎస్ .323 ఐ.పి .సి . క్ రింద  నే ర వి చారణ 

కొ నసాగుతుందని  ఆదేశమిచ్చారు . ఆ వి ధానాన్ని  అనుసరించారు  మరియు  

చి వరకు ని ందితుడిని  ఐ.పి .సి . ఎస్ .323 కి ంద శి క్ష  వి ధించారు  మరియు  

యా భై  రూపాయల జరిమానా  మా త్రమే  చె ల్లించాలని  మరియు  

వి ఫలమైతే  ఒక నె ల కఠిన కా రా గార  శి క్ష  అనుభవించాలని  

తీ ర్పునిచ్చింది . ఈ ఉత్తర్వును  ఎస్ .439 క్ రిమినల్  ప్ రొసిజర్  

కో డ్  క్ రింద  పునర్విచారణ  కో సం  అప్పీలుదారు  సమర్పించిన  
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దరఖాస్తును  ఉన్నత  న్ యాయస్థానం  (హై కోర్టు ) తి రస్కరించింది . 

"మే జిస్ట్రేట్  తన ముందు ఉన్న మె టీరియల్పై  ని ందితుడి  

ఆరోపణల (సమన్ల ) కే సులో  నే రం చే సినట్లు  గుర్తిస్తే , అతను 

క్ రిమినల్  ప్ రొసిజర్  కో డ్  యొ క్క   ఇరవయ్యవ  (XX) అధ్యాయం  

లో ని  ని బంధనలకు అనుగుణంగా  కొ నసాగే  హక్కు  మరియు  బా ధ్యతను  కలిగి  

ఉంటాడు  అనే  అభిప్రాయాన్ని  వి ద్యాధిక  న్ యాయమూర్తి  కలిగి  

ఉన్నారు . క్ రిమినల్  ప్ రొసిజర్  కో డ్  లో ని  ఎస్ .251ఎ లో ని  సబ్ -

ఎస్ .(2) లో  ఉపయోగించిన  "డి శ్చార్జ్ " అనే  పదాన్ని  తప్పనిసరిగా  

ని ందితుడిపై  అభియోగపత్రం (ఛా ర్జ్ -షీ ట్ ) చే యబడిన ని ర్దిష్ట  

నే రానికి  సంబంధించి వి డుదల(డి శ్చార్జ్ )ని సూచిస్తున్నట్లు  

చదవాలి . ఇతర నే రాలకు  ని ందితుడిపై  వి చారణ జరపలేమని  దీ ని 

ఆవశ్యకమైన  అర్థం  కా దు , ఎస్ .251ఎ(2) కి ంద వి డుదలైనప్పటికీ , 

క్ రిమినల్  ప్ రొసిజర్  కో డ్  లో ని  అధ్యాయం  ఇరవై  (ఛా ప్టర్  XX) 

కి ంద ఆరోపణల (సమన్ల ) కే సు  నే రం చె ప్పండి . ప్ రస్తుత  

అప్పీల్  రా జ్యాంగంలోని  ఆర్టికల్  134(ఐ)(సి) ప్ రకారం  

హై కోర్టు  మంజూరు చే సిన ప్ రమాణ  పత్రం (సర్టిఫికేట్ ) యొ క్క  

బలంపై  దా ఖలు చే యబడింది . 

 

 ఎస్  ఎస్ . 251 మరియు  251(ఎ) యొ క్క  సంబంధిత ని బంధనలు ఈ  

పదాలలో  ఉన్నాయి :- 

 

 " ఎస్ . 251 :- మే జిస్ట్రేట్ల  ద్ వారా  వా రెంట్ -కే సుల 

వి చారణలో , మే జిస్ట్రేట్లు :- 
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(ఎ) పో లీసు  ని వేదికపై  ఏర్పాటు  చే యబడిన ఏదైనా  

సందర్భంలో , ఎస్ .251 లో  పే ర్కొన్న  వి ధానాన్ని  

అనుసరించండి; మరియు  

 

(బి ) ఏదైనా  ఇతర సందర్భంలో , ఈ అధ్యాయంలోని  ఇతర ని బంధనలలో 

పే ర్కొన్న  వి ధానాన్ని  అనుసరించండి. 

ఎస్ . 251 ఎ. (1)........................................... .....  

 

(2) ఎస్ .173 లో  సూచించబడిన అన్ని  పత్రాలను  పరిగణనలోకి  

తీ కున్నట్లయితే  మరియు  న్ యాయమూర్తి (మే జిస్ట్రేట్ ) 

అవసరమని భా వించినట్లుగా  ని ందితుడిని  ఏదైనా  పరీక్షించి , 

ప్ రాసిక్యూషన్  మరియు  ని ందితుడి  వా దనలు వి నిపించడానికి  అవకాశం 

ఇచ్చిన  తర్వాత , మే జిస్ట్రేట్  ని ందితుడిపై  ఉన్న అభియోగాన్ని  

ని రా ధారమైనదిగా  పరిగణించి , అతన్ని  వి డుదల చే యాలి . 

 

 (3) అటువంటి  పత్రాలను  పరిగణనలోకి  తీ సుకుంటే , అటువంటి  పరీక్ష  ' 

ఏదైనా  ఉంటే , వి చారణ(ప్ రాసిక్యూషన్ ) మరియు  ని ందితుడి  వా దనలు 

వి నిపించడానికి  అవకాశం ఇస్తే , ని ందితుడు  ఒక నే రానికి  పా ల్పడ్డాడని  

భా వించడానికి  కా రణం  ఉందని మే జిస్ట్రేట్  అభిప్రాయపడ్డారు . ఈ 

అధ్యాయం  క్ రింద  వి చారించదగిన  నే రం, అటువంటి  

న్ యాయమూర్తి (మే జిస్ట్రేట్ ) ప్ రయత్నించడానికి  సమర్థుడు  

మరియు  అతని అభిప్రాయం  ప్ రకారం , అతను తగిన వి ధంగా  శి క్షించగలడు , 
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అతను ని ందితుడిపై  వ్ రాతపూర్వకంగా  ఒక అభియోగాన్ని  

రూపొందించాలి ."  

 ఎస్ .251 ఎ లో ని  సబ్ -ఎస్ .(2) లే దా  సబ్ -ఎస్ .(3) క్ రింద  ఆయన 

ద్ వారా  చర్య  తీ సుకోవాలా  అని ని ర్ణయించడంలో  ఇది చా లా  

స్ పష్టంగా  ఉంది. ఒక ని ందితుడు  అధ్యాయం  ఇరవై  ఒకటి  (ఛా ప్టర్  

XXI) కి ంద వి చారణ చే యదగిన నే రానికి  పా ల్పడినట్లు  భా వించడానికి  

ఏదైనా  కా రణం  ఉందా  లే దా  అలాంటి  కా రణం  అనే  అభిప్రాయాన్ని  

న్ యాయమూర్తి (మే జిస్ట్రేట్ ) రూపొందించాలి . అధ్యాయం  

ఇరవై  ఒకటి  (ఛా ప్టర్  XXI) ప్ రకారం  శి క్షార్హమైన  నే రానికి  

ని ందితుడు  పా ల్పడినట్లు  ఆయన అభిప్రాయపడితే , మే జిస్ట్రేట్  

ప్ రయత్నించడానికి  సమర్థుడు  మరియు  అది తగిన వి ధంగా  

శి క్షింపబడవచ్చు  ఆయన వి చారణ కొ నసాగించవచ్చు . అయితే  

అధ్యాయం  ఇరవై  ఒకటి  (ఛా ప్టర్  XXI) ప్ రకారం  శి క్షార్హమైన  

నే రం ని ందితుడిచే  చే యబడిందని  భా వించడానికి  ఎటువంటి  కా రణం  లే దని 

ఆయన అభిప్రాయాన్ని  ఏర్పరుచుకున్నప్పుడు , ని ందితుడిని  వి డుదల 

చే యడమే  అతని బా ధ్యత . అసలు ప్ రశ్న  ఏమిటంటే , ఎస్ .251 ఎ లో ని  

సబ్ -ఎస్ .(2) క్ రింద  ఉన్న అధికారాలను  వి నియోగించుకుంటూ  

న్ యాయమూర్తి (మే జిస్ట్రేట్ ) ద్ వారా  వి డుదల 

ఉత్తర్వు (డి శ్చార్జ్  ఆర్డర్ ) ఇచ్చినప్పుడు  అన్ని  నే రాలకు  

సంబంధించిన వి డుదల(డి శ్చార్జ్ ) పో లీసు  ని వేదికలో  పే ర్కొన్న  

వా స్తవాలను  బయటపెడతాయా ? సమాధానం  ప్ రతికూలంగా  

ఉండాలి. న్ యాయమూర్తి (మే జిస్ట్రేట్ ) ఎస్ .251 క్ రింద  ఆర్డర్  

చే సినప్పుడు  ఆయన అలా  చే స్తాడు , అధ్యాయం  XXI కి ంద వి చారణ 
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చే యదగిన నే రాల  యొ క్క  పో లీసు  ని వేదికలో  చే సిన అభియోగం  

ని రా ధారమైనదో  కా దో  పరిశీలించిన  తర్వాత  అటువంటి  నే రానికి  

సంబంధించిన అభియోగం  ని రా ధారమైనదని  ఆయన 

అభిప్రాయపడ్డాడు ; కా నీ  వి డుదల ఉత్తర్వు (డి శ్చార్జ్  ఆర్డర్

)లో  అధ్యాయం  ఇరవై  ఒకటి (ఛా ప్టర్  XXI) క్ రింద  

వి చారణ(ట్ రయల్ ) చే యగలిగిన  అభియోగపత్రం (ఛా ర్జ్ -షీ ట్ )లో  

పే ర్కొన్న  నే రాలకు  మా త్రమే  ప్ రస్తావన  

ఉంటుంది. అభియోగపత్రం (ఛా ర్జ్ -షీ ట్ )లో  పే ర్కొన్న  వా స్తవాలు  

అధ్యాయం  ఇరవై  ఒకటి (ఛా ప్టర్  XXI) కి ంద ఒకటి  లే దా  అంతకంటే  

ఎక్కువ  నే రాలను  వా రెంట్  కే సులుగా  మరియు  అధ్యాయం  

ఇరవై (చా ప్టర్  XX) కి ంద ఒకటి  లే దా  అంతకంటే  ఎక్కువ  ఇతర నే రాలను  

వి చారించగలవని  చా లా  తరచుగా  జరుగుతుంది . అధ్యాయం  ఇరవై  

ఒకటి (ఛా ప్టర్  XXI) కి ంద వి చారించదగిన  నే రాలకు  సంబంధించి 

మా త్రమే  వి డుదల ఉత్తర్వు (డి శ్చార్జ్  ఆర్డర్ ), అధ్యాయం  

ఇరవై (ఛా ప్టర్  XX) క్ రింద  వి చారణ చే యదగిన నే రాల  

ఆరోపణ (ఛా ర్జ్ ) లు కూడా  పో లీసు  రి పోర్ట్లో  ఉన్న స్ థితిని  ఏ 

వి ధంగానూ  ప్ రభావితం  చే యదు. 

కా నీ , అప్పీలుదారు  తరఫు వి ద్యాధిక  న్ యాయవాది  మా ట్లాడుతూ , 

మె జిస్ట్రేట్  ఆ ఇతర నే రాల  వి చారణను  అధ్యాయం  

ఇరవై (చా ప్టర్  XX) క్ రింద  వి చారించదగినది (ట్ రైబుల్ ) చే యలేరు , 

ఎందుకంటే  అలాంటి  ఇతర నే రాల  గురించి  ఎటువంటి  అవగాహన 

లే దు. అధ్యాయం  ఇరవై (ఛా ప్టర్  XX) క్ రింద  వి చారించదగిన  ఈ 

నే రాలకు  సంబంధించి తా జా  ఫి ర్యాదు  చే సిన తర్వాత  మా త్రమే , 
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న్ యాయమూర్తి (మే జిస్ట్రేట్ ) చట్టం  సూచించిన వి ధానాన్ని  

అనుసరిస్తూ  వా టిని  వి చారించవచ్చని  అతను వా దించాడు . ఈ వా దన 

మే జిస్ట్రేట్   క్ రిమినల్  ప్ రొసిజర్  కో డ్  190(1)(బి ) క్ రింద  

నే రాలను  తీ సుకున్నప్పుడు  వా స్తవాన్ని  వి స్మరిస్తుంది . ఆయన 

పో లీసు  అధికారి  ని వేదించిన  వా స్తవాల  ద్ వారా  ఏర్పడిన  అన్ని  

నే రాలను  పరిగణలోకి  తీ సుకుంటారు  మరియు  అలాంటి  కొ న్ని  నే రాలను  

మా త్రమే  కా దు . ఉదాహరణకు , పో లీసు  ని వేదికలో  పే ర్కొన్న  

వా స్తవాలు  ఐ.పి .సి . ఎస్ .379 క్ రింద  నే రం అయితే  ఐ.పి .సి . ఎస్ .426 కి ంద 

కూడా  ఒకటైతే , మే జిస్ట్రేట్  వి చారణ నే రం ఐ.పి .సి . ఎస్ .379 

క్ రింద  మా త్రమే  కా కుండా  ఐ.పి .సి . ఎస్ .426 కి ంద కూడా  వి చారణ 

చే స్తారు . ప్ రస్తుత  కే సులో  పో లీసు  ని వేదిక  ఐ.పి .సి . ఎస్ .332 కి ంద 

నే రంగా  పరిగణించబడే  వా స్తవాలను  పే ర్కొంది , కా నీ  ఈ వా స్తవాలు  

ఎస్ .323 క్ రింద  చి న్న నే రాన్ని  కూడా   తప్పనిసరి  చే స్తాయి . 

 మె జిస్ట్రేట్  నే రాన్ని  ఎస్ .332 ఐ.పి .సి . లో  ఎస్ .190(1)(బి ) 

క్ రిమినల్  ప్ రొసిజర్  కో డ్  క్ రింద  వి చారణకు తీ సుకున్నప్పుడు , 

ఎస్ .323 ఐ.పి .సి . కి ంద ఉన్న చి న్న నే రాన్ని  కూడా  పరిగణలోకి  

తీ సుకోకూడదు . పర్యవసానంగా , ఎస్ .323 ఐ.పి .సి . క్ రింద  నే రానికి  

సంబంధించి వి డుదల ఉత్తర్వు (డి శ్చార్జ్  ఆర్డర్ ) చే సిన తర్వాత  

కూడా  ఎస్ .332 క్ రింద  చి న్న నే రం ఎస్ .323 క్ రింద  వి రుద్ధమైన  

సూచనలు లే నందున వి చారణ కో సం  మి గిలిపోయింది . ఇది అధ్యాయం  

ఇరవై  (ఛా ప్టర్  XX) క్ రిమినల్  ప్ రొసిజర్  కో డ్  క్ రింద  వి చారణ 

చే యదగిన నే రం మే జిస్ట్రేట్  అధ్యాయం  ఇరవై  (చా ప్టర్  

XX)క్ రింద  ఉన్న వి ధానాన్ని  సరిగ్గా  అనుసరించారు .  
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తదనుగుణంగా  అప్పీల్  కొ ట్టివేయబడింది . 

అప్పీల్  కొ ట్టివేయబడింది . 

 

 


