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SCR    సర్వోన్నత  న్ యాయస్థాన  ని వేదికలు  
   919  

అనంత్ గో పా ల్  షి యోరే  

వర్సెస్  

బా ంబే  రా ష్ట్రం  

(బి . పి . సి న్హా , జా ఫర్  ఇమామ్  మరియు  జె . ఎల్ . కపూర్  
న్ యాయమూర్తులు .) 

 
క్ రిమినల్  వి చారణ  - వి చారణలో  ఉన్న  సమయం లో ప్ రక్రియలో  

సవరణ - ఒకవేళ  గతము నకు వర్తిస్తే  - కో డ్  ఆఫ్  క్ రిమిన ల్  
ప్ రొసీజర్  (V ఆఫ్  1898), సె క్షన్  342 ఎ - క్ రిమినల్  ప్ రొసీజర్  
కో డ్  (సవరణ) చట్టం  (26 ఆఫ్  1955), సె క్షన్  116.  

 
1953 జనవరి  13న అప్పీలుదారు  పై  ఫి ర్యాదు  నమోదు  చే యగా , అతడిని  

వి చారించిన  స్ పెషల్  మే జిస్ట్రేట్  1955 జూలై  4న సా క్ష్యాల  
నమోదును  ప్ రారంభించారు . వి చారణ  సమయం లో క్ రిమినల్  
ప్ రొసీజర్  కో డ్  (సవరణ) చట్టం  (26 ఆఫ్  1 955) 1956 జనవరి  2న 
అమల్లోకి  వచ్చింది , ఇది  క్ రిమినల్  ప్ రొసీజర్  కో డ్  లో  
సె క్షన్  342 ఎ ను  ప్ రవేశపెట్టింది . తనపై  మో పిన  
అభియోగా లను  ఖండిస్తూ  సె క్షన్  342 ఎ కి ంద  తన తరఫున  
సా క్షిగా  హా జరయ్యే  హక్కును  కో రుతూ  అప్పీలుదారు  
మే జిస్ట్రేట్  కు  దరఖాస్తు  చే సుకున్నారు . సవరణ చే యని  
కో డ్  లో  ని ర్దేశించిన  ప్ రక్రియ  ప్ రకారం  పె ండింగ్  
ప్ రొసీడింగ్స్  కు  సె క్షన్  342 ఎను  వర్తింపజేయలేరనే  
కా రణంతో  మే జిస్ట్రేట్  దరఖాస్తును  తి రస్కరించారు :  

 
ని ర్ణయించారు , పె ండింగ్  కే సుల్లో  అనుసరించాల్సిన  

వి ధివిధానా లను కల్పించే  సవరణ చట్టంలోని  సె క్షన్  116 యొ క్క  
సా ధారణ  అర్ధం  ప్ రకారం  అట్టి   కే సుల్లో  సె క్షన్  342 ఎ 
స్ పష్టంగా  వర్తిస్తుందని  పే ర్కొంది . సా ధారణ  చట్టం  
ప్ రకారం  కూడా  వి ధానంలో  మా ర్పు  గతానికి  వర్తిస్తూ  అమలులో  
ఉంటుంది .  

 
క్ రిమినల్  అప్పీల్  అధికార  పరిధి : క్ రిమినల్  అప్పీల్  నం. 178 ఆఫ్  1957.  
క్ రిమినల్  కే సు  నం. 1 ఆఫ్  1955 లో  నా గపూర్  స్ పెషల్  

మే జిస్ట్రేట్  శ్ రీ  కె . ఎల్ . పా ండే  1956 ఫి బ్రవరి  2 నా టి  
ఉత్తర్వును  నుండి క్ రిమినల్  రి విజన్  నం. 150 ఆఫ్  1956 లో  

1958 
మే ,22 
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పూర్వపు  నా గపూర్  హై కోర్టు  ఇచ్చిన  ఉత్తర్వు  నుండి  
ప్ రత్యేక  అనుమతి ద్ వారా  అప్పీ ల్ .  

ఆర్ . పట్నాయక్ , అప్పీలుదారు  తరపున.  
ఎస్ . ఎన్ . బి ంద్రా , ఆర్ . హె చ్ . ధే బర్  ప్ రతి వా ది  తరఫున .  
 
1958. మే  22. కో ర్టు  ఇచ్చిన  తీ ర్పు  వె లువరించినది   
కా పూర్  జె . - ఇది  క్ రిమినల్  ప్ రొసీజర్  కో డ్  లో ని  

సె క్షన్  342 ఎ కి ంద  సా క్షిగా  సా క్ష్యం  చె ప్పాలన్న  
అప్పీలుదారు  అభ్యర్ థనను  ని రా కరిస్తూ  స్ పెషల్  
మే జిస్ట్రేట్  తీ సుకున్న  ని ర్ణయాన్ని  ధృవీకరిస్తూ  నా గ్  
పూర్  హై కోర్టు  ఇచ్చిన  తీ ర్పు  మరియు  ఉత్తర్వులపై  
అప్పీల్ .   

మధ్యప్రదేశ్  అడ్వొకేట్  జనరల్  1953 జనవరి  13న పి టిషనర్  
తో  పా టు  మరో  ము గ్గురిపై  భా రత  కంపెనీల  చట్టంలోని  సె క్షన్  
282, భా రత  శి క్ షా స్మృతిలోని  సె క్షన్  లు 465, 477 ఎ కి ంద  
ఫి ర్యాదు  నమోదు  చే శా రు . 1954 లో  మే జిస్ట్రేట్  ము ందు  
వి చారణ  ప్ రారంభమైంది , కా నీ  1955 మే  18 న, వా టిని  ప్ రత్యేక  
మే జిస్ట్రేట్  కు బదిలీ  చే శా రు , అతను  1955 జూలై  4 న 
సా క్ష్యాల  నమోదును  ప్ రారంభించా రు. 1955 ఆగస్టు  12న 
క్ రిమినల్  ప్ రొ సీజర్  కో డ్  (సవరణ) చట్టం  (26 ఆఫ్  1955) 
రా ష్ట్రపతి  ఆమోదం  పొ ంది  1956 జనవరి  2న అమల్లోకి  వచ్చింది . 
ఈ తీ ర్పులో  దీ నిని  సవరణ చట్టంగా , క్ రిమినల్  ప్ రొసీజర్  
కో డ్  ను  కో డ్  గా  పే ర్కొననున్నారు . 1956 జనవరి  14న పి టిషనర్  
"తనపై  చే సిన ఆరోపణలను  ఖండిస్తూ " సవరించిన  కో డ్  లో ని  సె క్ షన్  
342 ఎ కి ంద  తన తరఫున  సా క్షిగా  హా జరయ్యే  హక్కును  కో రుతూ  
మే జిస్ట్రేట్  కు  దరఖాస్తు  చే సుకున్నాడు . అతని  
దరఖాస్తును  తో సిపుచ్చారు  మరియు  నా గ్ పూర్  హై కోర్టుకు  
ఆయన చే సిన  రి విషన్  కూడా  ఇలా  ని ర్ణయించారు :  

“సవరణ చట్టంలోని  సె క్షన్  116 లో ని  క్ లాజ్  ( సి) లో ని  ఇతర క్ లాజుల  
పదాలను మరింత సరళమైన  మరియు  మరింత ప్ రత్యక్ష  భా షలో  ఉంచవచ్చని  
అంగీకరించవలసి ఉన్నప్పటికీ , దా ని ని జమైన  అర్థాన్ని  కప్పిపుచ్చడానికి  
లే దా  దరఖాస్తుదారుడు  దా నిపై  ఉంచాలనుకుంటున్న అర్దాన్ని  
అనుమతించడానికి  దా ని  తె లివైన  పరోక్ష  వ్ యక్తీకర్ణ  అనుమతించలేము . 
"ఈ చట్టం " అని శా సనం చె ప్పినప్పుడు  దా ని అర్థం  "ఈ చట్టంలోని  కొ న్ని  
ని బంధనలు" మా త్రమే  అని చె ప్పడానికి  ఉపయోగి ంచిన  భా ష సమర్థించదు . 

అందువల్ల  ప్ రత్యేక  మే జిస్ట్రేట్  ము ందు  పె ండింగ్  లో  
ఉన్న  వి చారణలు  సవరణ చే యని  కో డ్  లో  ని ర్దేశించిన  
ప్ రక్రియ  ప్ రకా రమే  ఉంటాయని , అందువల్ల  సవరించిన  కో డ్  
లో ని  సె క్షన్  342 ఎ కి ంద  పి టిషనర్  సా క్షిగా  హా జరు  
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కా లేరని  హై కోర్టు  అభిప్రాయపడింది .  
సవరణ చే యని  కో డ్  లో ని  ని బంధనల  ప్ రకారం  ని ందితుడైన  

వ్ యక్తి  తన తరఫున  సా క్షిగా  హా జరు  కా లేడు , అయితే  అతనికి  
వ్ యతిరేకంగా  ఉన్న  సా క్ష్యాలలో  కనిపించే  పరిస్థితులను  
అతను వి వరించడానికి  వీ లు  కల్పించే  ఉద్దేశ్ యంతో  కో ర్టు  
అవసరం  అని  భా వించిన  అటువంటి  ప్ రశ్నలను  వే యవచ్చు . 
ఎవిడెన్స్  యా క్ట్  లో ని  సె క్షన్  118 సా క్షులుగా  సా క్ష్యం  
చె ప్పడానికి  సమర్థులైన  వ్ యక్తుల  గురించి  
వి వరిస్తుంది , కా ని  సవరించని  కో డ్  లో ని  సె క్షన్  342 
ప్ రకారం  ని ందితులెవరూ  సా క్షిగా  హా జరు  కా లే రు , అందువల్ల  
సె క్షన్  118 అటువంటి  వ్ యక్తులకు  వర్తించదు . 
రా జ్యాంగంలోని  ఆర్టికల్  20 (3) ప్ రకారం  నే రానికి  
పా ల్పడిన  ఏ వ్ యక్తీ  తనకు  వ్ యతిరేకంగా  సా క్షిగా  ఉండాలని  
బలవంతం  చే యరా దని , సవరణ చట్టంలోని  సె క్షన్  61 ద్ వారా  
సె క్షన్  342 ఎ ను  కో డ్  లో  చే ర్చారు . అది  కల్పిస్తుంది : -   

సె క్షన్  342 ఎ "క్ రిమినల్  కో ర్టు  ము ందు  అపరా ధము  మో పబడిన ఏ 
వ్ యక్తి  అయినా  ప్ రతివాద  సా క్షిగా  ఉండుటకు అర్హుడు  మరియు  తనపై  
లే దా  అదే  వి చారణలో  తనతో  కలిసి  ఆరోపణ  చే యబడిన ఏ 
వ్ యక్తిపై గా ని  చే యబడిన ఆరోపణలు  ని జము కా వని  రుజువు చే యు  
సా క్ష్యం ను ప్ రమాణము  చే సి ఇవ్వవచ్చు ను: 
అయితే  -  
(ఏ) అతడు తనకై  తను రా తపూర్వకంగా  కో రిననే  తప్ప , అతనినిసా క్షిగా  
పి లవరా దు ; లే దా  
(బి ) సా క్ష్యం  ఇవ్వడంలో  అతని వై ఫల్యాన్ని  ఏ పక్షాలు గా ని  లే దా  
న్ యాయస్థానం గా ని  ఏదైనా  వ్ యాఖ్యానం  చే యరా దు  తనపై  లే దా  అతనితో  
పా టు  అదే  వి చారణలో  ఆరోపణ  చే యబడిన ఏ వ్ యక్తిపైనా  ఎటువంటి  ప్ రతికూల  
అంచనా కు దా రితీసే  వి ధంగా ."  
 
ఈ వి ధంగా  చట్టాన్ని  సవరించారు  మరియు  ని ందితుడు  ప్ రతివాదన  కు 
సమర్థుడైన  సా క్షిగా  మా రా డు , కా ని  అతన్ని  సా క్షిగా  ఉండమని బలవంతం 
చే యలే రు మరియు  రా తపూర్వకంగా  అతని స్ వంత  అభ్యర్థన  మే రకు తప్ప  
సా క్షిగా  పి లవలేరు మరియు  సా క్ష్యం  ఇవ్వడంలో  అతని వై ఫల్యాన్ని   
 
పక్షాలు గా ని  లే దా  న్ యాయస్థానం గా ని  వ్ యాఖ్యానిం చే  అంశంగా  
చే యరా దు . 

 
పె ండింగ్  లో  ఉన్న  ప్ రాసిక్ యూషన్  కు  సవరించిన  కో డ్  

లో ని  ని బంధనలు  వర్తిస్తాయా  అనే  ప్ రశ్న  
ఉత్పన్నమవుతోంది . ఈ కే సుకు  వర్తించే  సా ధారణ  సూత్రాలపై  
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ఎటువంటి  వి వాదం  లే దు . ఏ ప్ రక్రియలో నూ ఏ వ్ యక్తికీ  ని హిత 
హక్కు  కలిగి  ఉండదు . ప్ రస్తుతానికి  కే సు  పె ండింగ్  లో  ఉన్న  
కో ర్టు  సూచించిన  వి ధంగా  ప్ రాసిక్ యూషన్  లే దా  డి ఫెన్స్  
చే సే  హక్కు  మా త్రమే  ఆయనకు ఉంటుంది మరియు  పా ర్లమెంటు  చట్టం  
ద్ వారా  ప్ రక్రియా  వి ధానాన్ని  మా ర్చితే  మా రిన  పద్ధతి  
ప్ రకారం  ము ందుకు  సా గడం  తప్ప  ఆయనకు మరో  హక్కు  ఉండదు. 
మా క్స్  వె ల్  ఆన్  ఇంటర్  ప్ రిటేషన్  ఆఫ్  స్ టాట్యూట్స్  పే జీ  
225 చూడండి ; ది  కలోనియల్  షుగర్  రి ఫైనింగ్  కంపెనీ  
లి మిటెడ్  v. ఇర్వింగ్  (1).  మరో  మా టలో  చె ప్పాలంటే , ప్ రక్రియ  
చట్టంలో  మా ర్పు  గత�న�  వ� �ం�  �ధ��  
పనిచేస్తుంది  మరియు  ని హిత హక్కు కు  సంబంధించిన  చట్టం  వలె  
కా కుండా  ఇది  భ�ష� త్  �  మా త్రమే  కా దు .  

 
సవరణ చట్టం  పె ండింగ్  కే సులకు  వర్తింపజేయాల్సిన  

వి ధానానికి  సంబంధించిన  ని బంధనలు  సె క్షన్  116లో  కలదు, అది ఈ 
క్ రింది  వి ధంగా  ఉంది:  -  

సె క్షన్  116 "ఈ చట్టంలోని  అన్ని  లే దా  ఏవైనా  ని బంధనలు  ఏ 
రా ష్ట్రంలోనైనా  అమల్లోకి  వచ్చినప్పటికీ  –  

(ఏ) ఈ చట్టం  ద్ వారా  సవరించబడిన  ప్ రధాన  చట్టంలోని  
సె క్షన్  14 లే దా  సె క్షన్  30 లే దా  సె క్షన్  145 లే దా  సె క్షన్  
146 ల లో ని  ని బంధనలు , అటువంటి  ప్ రారంభ  తే దీ  నా డు , ఏదైనా  
మే జి స్ ట్రేట్  ము ందు  పె ండింగ్  లో  ఉన్న  ఏదైనా  వి చారణ  లే దా  
ఇతర ప్ రొసీడింగ్  కు  వర్తించదు  లే దా  ప్ రభావితం  చే యదు  
మరియు  అటువంటి  ప్ రతి  వి చారణ  లే దా  ఇతర ప్ రొసీడింగ్  ఈ 
చట్టం  ఆమోదించబడనట్లుగా  కొ నసా గి ంచబడుతుంది  మరియు  
పరిష్కరించబడుతుంది ;  

(బి ) ఈ చట్టం  ద్ వారా  సవరించబడిన  ప్ రధాన  చట్టంలోని  
సె క్షన్  406 లే దా  సె క్షన్  408 లే దా  సె క్షన్  409 యొ క్క  
ని బంధనలు , అటువంటి  అప్పీలును  వి చారించడానికి  జి ల్లా  
మే జిస్ట్రేట్  లే దా  రా ష్ట్ర  ప్ రభుత్వం  ద్ వారా  అధికారం  
పొ ందిన  మొ దటి  తరగతి  మే జిస్ట్రేట్  ము ందు  పె ండింగ్లో  
ఉన్న  ఏదైనా  అప్పీలుకు  వర్తించవు  లే దా  ప్ రభావితం  చే యవు  
మరియు   అటువంటి  ప్ రతి  అప్పీలు , ప్ రిన్సిపల్  యా క్ట్  లో ని  
సె క్షన్  406 లే దా  సె క్షన్  407 యొ క్క  మొ దటి  వి నాయింపు ను  రద్దు  
చే సినప్పటికీ , ఈ చట్టం  ఆమోదించబడనట్లుగా  వి చారించి  
పరిష్కరించాలి . 

(1) (1905) ఏ. సి . 369, 372. 
(సి) ఈ చట్టం  ద్ వారా  సవరించబడిన  ప్ రధాన  చట్టం లో ని  

సె క్షన్  4 యొ క్క  క్ లాజ్  (డబ్ల్యు ) లే దా  సె క్షన్  207 ఎ లే దా  
సె క్షన్  251 ఎ లే దా  సె క్షన్  260 యొ క్క  ని బంధనలు  
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మె జిస్ట్రేట్  ము ందు  అటువంటి  ప్ రారంభ  తే దీకి  ము ందు  
సా క్ష్యాలను  నమోదు  చే యడం ప్ రారంభించిన  మరియు  ఆ తే దీలో  
పె ండింగ్  లో  ఉన్న  ఏ దర్యాప్తు  లే దా  వి చారణకు  వర్తిం చవు  
లే దా  ప్ రభావితం  చే యవు  మరియు  అటువంటి  ప్ రతి  దర్యాప్తు ను  
లే దా  వి చారణను  కొ నసా గి ంచాలి  మరియు  ఈ చట్టం  
ఆమోదించబడనట్లుగా  పరిష్కరించాలి ;  

(డి ) ఈ చట్టం  ద్ వారా  సవరించబడిన  ప్ రధాన  చట్టంలోని  XXIII వ 
అధ్యాయం లోని  ని బంధనలు  జ్ యూరీ  ద్ వారా  లే దా  మదింపుదారుల  
సహాయం తో  సె షన్స్  కో ర్టు  ము ందు  జరిగే  ఏ వి చారణకు  
వర్తించవు , లే దా  ప్ రభావితం  చే యవు , దీ నిలో  సె షన్స్  
కో ర్టు  అటువంటి  ప్ రారంభ  తే దీకి  ము ందు  సా క్ష్యాలను  
నమోదు  చే యడం ప్ రారంభించింది  మరియు  ఆ తే దీలో  పె ండింగ్  లో  
ఉంది .  మరియు  అటువంటి  ప్ రతి  వి చారణను  కొ నసా గి ంచాలి  
మరియు  ఈ చట్టం  ఆమోదించబడనట్లు గా  పరిష్కరించాలి ;  
అయితే  పై న  పే ర్కొన్న  వి ధంగా  కా కుండా , ఈ చట్టం  యొ క్క  
ని బంధనలు  మరియు  తద్వారా  చే సిన  సవరణలు  ఈ చట్టం  
ప్ రారంభమైన  తరువాత  ఏర్పాటు  చే యబడిన  అన్ని  ప్ రొసీడింగ్  
లకు  మరియు  అటువంటి  ప్ రారంభ  తే దీ  నా డు  ఏదైనా  క్ రిమినల్  
కో ర్టులో  పె ండింగ్  లో  ఉన్న  అన్ని  ప్ రొసీ డి ంగ్స్  కు  
వర్తిస్తాయి ." 
 

సవరణ చట్టంలోని  సె క్షన్  116 లో ని  క్ లాజ్  (సి ) లో ని  ఈ 
క్ రింది  పదాలు  "మరియు  అటువంటి  ప్ రతి  ధర్యాప్తు  లే దా  
వి చారణను  ఈ చట్టం  ఆమోదించబడనట్లుగా  కొ నసా గి ంచాలి  
మరియు  పరిష్కరించాలి " అంటే  ఈ చట్టంలోని  ఏ ని బంధన  
పె ండింగ్  వి చారణలకు  వర్తించదని  మరియు  "ఈ చట్టం  
ఆమోదించబడనట్లు " అనే  పదాలకు  ప్ రత్యేక  ప్ రాధాన్యత ను 
ఇస్తూ  ప్ రతివాది  తరఫున  వా దించారు . ఒకవేళ  ఆ వ్ యాఖ్యానం  
ఇవ్వవలసి  వస్తే , అది  సె క్షన్  యొ క్క  చి వరి  భా గానికి  
వి రుద్ధంగా  ఉంటుంది , అనగా  “ పై న  పే ర్కొన్న  వి ధంగా  
కా కుండా , ఈ చట్టం  యొ క్క  ని బంధనలు  మరియు  తద్వారా  చే సి న 
సవరణలు  ఈ చట్టం  ప్ రారంభమైన  తరువాత  ఏర్పాటు  చే యబడిన  
అన్ని  ప్ రొసీడింగ్  లకు  మరియు  అటువంటి  ప్ రారంభ  తే దీ  నా డు  
ఏదైనా  క్ రిమినల్  కో ర్టులో  పె ండింగ్  లో  ఉన్న  అన్ని  
ప్ రొసీడింగ్స్  కు  వర్తిస్తాయి .” సవరించిన  కో డ్  
ప్ రారంభమైన  తర్వాత  చే పట్టే  ప్ రొసీడింగ్స్  కు  
సంబంధించి  సె క్ షన్  లో ని  ఈ భా గంలో  ఉపయోగి ంచిన  భా ష , 
క్ రిమినల్  కో ర్టులో  పె ండింగ్  లో  ఉన్న  ప్ రొసీడింగ్స్  కు  
సంబంధించిన  భా షతో  సమానంగా  ఉంటుంది . అందువల్ల  ఈ చట�ం  
అమ�� �  వ�� న  త�� త  ప్�రంభ�న  అ��  
ప్���ంగ్�  �  వ� ��� ,  
స� ష�ం�  �న��ం�న  �బంధన�  �న�  ఇప� ��  
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ప్�రంభ�న  ప్���ంగ్�  �  ��  ఇ�  వ� ��� � . 
ఒక�ళ  �ప� �డ�  ��ం�న  �ధం�  సె క్షన్  ను  అర �ం  
���ం� , ��ధ   �����  ఉప��ం�న  ప�ల� , �ప�న  
��న్  116  �  ఉప��ం�న  ప�ల�  మధ�  ��ధ� ం  
ఏర� ��ం�  మ��  సంఘర �ణ�  ���ం�  �ధం�  ప�ల�  
అర �ం  ����ల��  వ్ యాఖ్యానం  �త్�ల�  ఒక� . 
 ���  (సి ) మరియు  మి గిలిన  సె క్షన్  116 లో ని  మా టలను  ఈ 
వి ధంగా  అర్థం  చే సుకున్నట్లయితే , సవరించిన  చట్టంలోని  
సె క్షన్ లు 4 (w), 207A, 251A లే దా  260 యొ క్క  ని బంధనలు  సవరణ చట్టం  
ప్ రారంభ  తే దీకి  ము ందు  సా క్ష్యాల  నమోదు  ప్ రారంభమైన  
మే జి స్ట్రేట్  ము ందు  ఎటువంటి  ధర్యాప్తు  లే దా  వి చారణను  
వర్తించవు  లే దా  ప్ రభావితం  చే యవు  మరియు  అటువంటి  ప్ రతి  
వి చారణను  కొ నసా గి ంచాలి   మరియు  ఈ సె క్షన్లను  అమలు  
చే యనట్లు గా  పరిష్కరించాలి . సబ్   ��� లు (ఎ), (బి ) మరియు  (డి ) లో  
పే ర్కొన్న  ని బంధనలు  మి నహా  సవరించిన  ని యమావళిలోని  ఇతర 
ని బంధనలు  అటువంటి  ప్ రొసీడింగ్స్  కు  వర్తిస్తాయి , ఇది  
ప్ రక్రియా  చట్టంలో  సవరణలకు  వర్తించే  సా ధారణ  సూత్రాలకు  
అనుగుణంగా  ఉంటుంది . 
 

సవరణ చట్టంలోని  సె క్షన్  34 ప్ రకారం  సె క్షన్  251 
స్ థానంలో  251, 251 ఎ సె క్షన్లను  చే ర్చారు . సె క్షన్  251 
వా రెంట్  కే సుల్లో  వి ధి  వి ధానాల ను  ని ర్దేశిస్తుంది . అది  
కల్పిస్తుంది : -  

సె క్షన్  251 "మే జిస్ట్రేట్ల  ద్ వారా  వా రెంట్  కే సుల  
వి చారణలో , మే జిస్ట్రేట్  ఇలా  చే యాలి : 

(ఏ) ���  ����  ఆ�రం�  ఏ�� �  ��న  ఏ 
కే సు ��� , ��న్  215 ఎ �  ��� న�  �పక్�య�  
అ�స�ం చా లి; మరియు   

(బి ) మరేదైనా  కే సు � , ఈ అధ్యాయం లోని  ఇతర ని బంధనలలో  
పే ర్కొన్న  ప్ రక్రియను  అ�స�ం చా లి." 
 
సబ్  క్ లాజ్  (ఎ) పో లీస్  రి పోర్టు  ఆధారంగా  నమోదైన  కే సులను  
వి వరిస్తుంది  మరియు  సబ్  క్ లాజ్  (బి ) ఇతర కే సులతో . మొ దటి  
దా నికి  సె క్షన్  251ఎ వర్తిస్తుంది  మరియు  చా ప్టర్  21 లో ని  
ఇతర ని బంధనలలో  పే ర్కొన్న  ప్ రక్రియ  ఇతర సందర్భాలకు  
వర్తిస్తుంది . ��న్  342 ఎ �ప�ర్  24 �  ఉం�  మ��  
�����ట్  �ం�  �ం�ం��  ఉన�  మ��  ��� ల  
న��  ప్�రం�ం�న  క్��నల్  ప్���ంగ్�  కు 
��న్  342 ఎ �బంధన  వ� �ంచద�  సవరణ చట�ం  ��  
సవ�ం�న  �డ్  లో  ఏ�  �� . 
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సవరణ చట్టంలోని  సె క్షన్  116 లో  ఉపయోగి ంచిన  పదాల సా ధారణ  అర్ధం  లో  
మా  అభిప్రాయం  ప్ రకారం , సె క్షన్  342ఎ పి టిషనర్  కు అందుబాటులో  ఉంది. 

 
సె క్షన్  116లో ని  క్ లాజ్  (సి )లో ని  "ఈ చట్టం  

ఆమోదించబడనట్లు " పదాలను  అర్ధం  చే సుకోటము లో  హై కోర్టు  
తప్పు  దో వ  పట్టినట్లు  తె లుస్తోంది . అందువల్ల  హై కోర్ టు  
పొ రపాటు  చే సిం ది  మరియు  అదే  వి చారణలో  తనపై  లే దా  అతనితో  పా టు  
ఆరోపణ  చే యబడిన మరే  ఇతర వ్ యక్తిపై  చే యబడిన ఆరోపణలు  ని జము కా వని  
రుజువు చే యడానికి  సమర్థవంతమైన  ప్ రతివాద  సా క్షిగా  ఉండుటకు 
అప్పీలుదారుకు  అర్హత  ఉందని మా  అభిప్రాయం .  

 
కా బట్టి  మే ము ఈ అప్పీలును  అనుమతిస్తాము , ది గువ కో ర్టుల  

ఉత్తర్వులను  రద్దు  చే సి, అప్పీలుదారు  సా క్షిగా  హా జరు కా వడానికి  చే సిన 
దరఖాస్తు  బా గా  సుస్ థాపితమైనది  మరియు  అనుమతించబడాలి . 

 

అప్పీల్  అనుమతించబడింది .   

 


