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హజ్రత్ సయ్యద్ షా  మా �త్ర్షిద్ అలీ 

అల్ క్వాదా రీ 

v. 

� క�షన� ఆ� వ�ఫ్�, 

��ట్ బె ంగా ల్. 

(జె. ఎల్. కపూర్, ఎం. హిదయతు ల్లా మ�� జె. సి. షా , య��త్) 

 

ము తవల్లి - తా త్కా లిక నియా మకం - కమిషనర్ ఎప్పుడు  చేయవచ్చు - అధికా రా ల అపప్�ంత 
- అధికా రంతో  ము డిపడిన విధు లు  - ప్రత్యేకత - బె ంగా ల్  వక్ఫ్ చట్టం, 1934 (బెన్. XIII ఆఫ్ 

1934), సె క్షన్లు 29, 40. 
 

ము తవల్లిగా  నియమితు లైనట్లు �� ��న  ఇద్దరు  అన్నదమ్ముల మధ్య వివా దం తలెత్తిన 

సమయం లో , బె ంగా ల్  వక్ఫ్ చట్టంలో ని సె క్షన్ 40 ప్రకా రం వ�ఫ్� కమీషనర్ మూ డవ సో దరుడిని 

తా త్కా లిక ము తవల్లిగా  నియమించా డు . ఈ నియా మకా న్ని సవా లు  చేశా రు , ఎందు కంటే పశ్చిమ 

బె ంగా ల్  ప్రభు త్ వం రూపొ ంది ంచిన నిబంధనల ప్రకా రం బె ంగా ల్  వక్ఫ్ చట్టం కి ంద ఏర్పాటు  చేసిన 

బో ర్డు మా త్రమే నియా మకం చేయగలద� మరియు  కమిషనర్ బో ర్డుకు  నివేదిక మరియు  సిఫా రసు  

మా త్రమే చేయగలర�. 

 

త�వ్�, బె ంగా ల్ వక్ఫ్ చట్టంలో ని సె క్షన్ 40 �కక్ �బంధన� r/w సె క్షన్ 29 ప్రకా రం 

బో ర్డు అధికా రా లు  మ�� విధు లు  అప్పగి ంచిన కమిషనర్ తా త్కా లిక ము తవల్లిని నియమించవచ్చు. 

చట్టంలో ని సె క్షన్ 29 ప్రకా రం తన విధు లను  కమిషనర్ కు  అప్పగి ంచే బో ర్డు అధికా రా లను  

�య�� ప్రభా వితం చేయలేవు, ఒకసా రి అప్పగి ం�న తర్వాత �య�� వర్తించవు. 

 

అధికా రం మ�� విధు � ఒకదా నితో  ఒకటి ము డిపడి ఉం� మ��  ఒకదా ని ను ంచి 

మరొ కటి వేరు  చేయడం సా ధ్ యం కా దు  విధిని నిలు పుకు ంటూనే అధికా రా న్ని అప్పగి ంచే విధంగా  

మరియు  దీనికి వయ్��క �మం��, అధికా రా ల అపప్�ంత తన� విధు లను  క�� ఉం�ం�. 

 

 

1961 

��వ� 6  



సివిల్ అప్పీల్ అ��ర పరిధి: సివిల్ అప్పీల్ నె ంబరు 237/1956. 

 

ఒరిజినల్  ఆర్డర్ నం. 117/1954 ను ంచి అప్పీల్ � 1954 డిసె ంబర్ 13న కలకత్తా హై కో ర్టు 

ఇచ్చిన తీర్పు మ�� ఉత్తర్వుల ను ంచి ��య్క అ�మ� ద్వారా  అప్పీల్.  

 

బి. సే న్, పి. కె. ఛటర్జీ మ�� ఎస్. ఎన్. ము ఖర్జీ అ�ప్��� తరఫున. 

బి. సి. మిట్టర్ మరియు  డి. ము ఖర్జీ, ప్రతివా ది నం.1 తర�న.   

 

1961. ఫిబ్రవరి 6. కో ర్టు ఇచ్చిన తీర్పు� ��వ�ం�న� 

హిదయతు ల్లా,�య్య��త్. - ఈ విజ్ఞప్తి ఎంత అనవసర�, అంత� ��ంశం ��� . 

హజ్రత్ సయ్యద్ షా  మా �త్ర్షిద్ అలీ అల్  క్వాదా రీ (అప్పీలు దా రుడు ), మి�న్పూర్ పట్టణంలో ని ఒక 

ము స్లిం పీర్ ప�� సథ్లం  నిర్వహణ కో సం 1931 ఆగస్టు 9 న ఏర్పాటు  చేసిన వక్ఫ్ యొ క్క మొ దటి 

ము తవల్లి అయిన హజ్రత్ సా హిబ్  సయ్యద్ షా  మా �త్ర్షిద్ అలీ అల్ క్వాదా రీ (సంక్షిప్తంగా , హజ్రత్ 

సా హిబ్) యొ క్క పె ద్ద కుమా రుడు . హజ్రత్ సా హిబ్  మరణా నంతరం, అప్పీలు దా రుడు , అ త� పె ద్ద 

కుమా రుడు  అ�నం�న , సజ్జదా నా షిన్ � తన తండ్రికి వా రసు డు  అని �� ��త్ , బె ంగా ల్  వక్ఫ్ 

చట్టం కి ంద కమిషనర్ కు  దరఖా స్తు చేసు కున్నాడు . అతని తమ్ముడు  సయ్యద్ షా  రుషైద్ అలీ అల్ 

క్వాదా రీ అతని �� �  వ్యతిరేకి ంచా డు , హజ్రత్ సా హిబ్  చేత వా రసు డిగా  నా మినేట్  చేయబడ్డాడు  

అ� ��ప�కన . ఈ వివా దం నడు స్తుండగా నే బె ంగా ల్  వక్ఫ్ చట్టంలో ని సె క్షన్ 40 ప్రకా రం 

కమిషనర్ సయ్యద్ షా  రషీద్ అలీ అల్  క్వాదా రీని (హజ్రత్ సా హిబ్  మూ డవ కుమా రుడు ) తా త్కా లిక 

ము తవ�ల్గా  నియమించా రు . ఈ నియా మకా న్ని వ్యతిరేకిస్తూ అ�ప్��� కలకత్తా హై కో ర్టులో  

��య్ంగం �� ఆర్టికల్  226 కి ంద పిటిషన్ దా ఖలు  చేశా రు , దీనిని �య్య��త్ సిన్హా 

అను మతి ంచా రు  మరియు  కమిషనర్ ఉత్తర్వులను  రద్దు చేశా రు . ��న �య్య��త్  చక్రవర్తి 

మ�� �య్య��త్ లా హిరి (అప్పుడు  ఆయన అలా  ఉన్నారు) లతో  కూడిన డివిజనల్  బె ంచ్� 

అప్పీలు  చేసిన తరువా త, �య్య��త్ సిన్హా యొ క్క ఉత్తర్వును  రద్దు చేశా రు  మరియు  పిటిషన్ ను  

తో సిపుచ్చారు . ��య్క అ�మ� తో  ఈ అప్పీల్  దా ఖలు  చేశా రు . 

ఈ అప్పీల్  లో  తా త్కా లిక ము తవల్లిని నియమిస్తూ కమిషనర్ జా రీ చేసిన ఉత్తర్వులు  

చట్టవిరుద్ధమని, ఎందు కంటే ప్రభు త్ వం రూపొ ంది ంచిన �య�ల ప్రకా రం బె ంగా ల్  వక్ఫ్ చట్టం 

కి ంద ఏర్పాటైన బో ర్డు మా త్రమే నియా మకం చేయగలదని వా ది ంచా రు . మా  అభిప్రాయం  ప్రకా రం ఈ 

వా దన పూర్తిగా  ప�తవ్ం ��� . ఈ విషయా న్ని హై కో ర్టు �రవ  ప్రధా న న్యాయమూ ర్తి సు దీర్ఘంగా  

పరిశీలి ంచి తన నిర్ధారణకు  వచ్చారు . కా నీ, మా  అభిప్రాయం  ప్రకా రం, కా రణా లను  ప��త ప��లో  

చెప్పవచ్చు. 

 

బె ంగా ల్  వక్ఫ్ చట్టంలో ని 40 మ�� 29 సె క్షన్లకు  సంబం�ం�ం�. సె క్షన్ 40 ఇలా  ఉంది. 

"ము తవల్లి లేని లేదా  ము తవల్లి నియా మకా నికి అడ్డంకిగా  బో ర్డుకు  అనిపి ంచిన ఏదైనా  వక్ఫ్ 

విషయం లో , సమర్థవంతమైన కో ర్టు యొ క్క ఏదైనా  ఆదేశా లకు  లో బడి, ము తవల్లిగా  

వ్యవహరి ంచడా నికి అ� స�న� అ� ��ం� వయ్వ�� ఒక వ్యక్తిని బో ర్డు నియమించవచ్చు."  

 



 

సె క్షన్ 29 ఇలా  క�ప్�త్ం�: 

"ఈ చట్టం ద్వారా  లేదా  దా ని కి ంద బో ర్డుకు  ఇవ్వబడిన లేదా  విధి ంచబడిన ఏవైనా  అధికా రా లు  

మరియు  విధు లను  బో ర్డు నియం త్రణకు  లో బడి ఉపయో గి ంచడా నికి మరియు  నిర్వహించడా నికి 

బో ర్డు ఎప్పటికప్పుడు  కమిషనర్� అధికా రం ఇవ్వవచ్చు." 

 

1936  ఏప్రిల్  24 న బో ర్డు ఈ క్రింది తీర్మానా న్ని ఆమో ది ంచి ంది: 

“(2) చట్టంలో ని సె క్షన్ 29 కి ంద తమకు  సంక్రమించిన అధికా రా లను  ఉపయో గి ంచి, ఈ బో ర్డు 

యొ క్క నియం త్రణ మరియు  ఆమో దా నికి లో బడి, ప్రతి కేసు కు  వ్యతిరేకంగా  పేర్కొన్న చట్టంలో ని సె క్షన్ల 

ద్వారా  ఈ బో ర్డుకు  ఇవ్వబడిన లేదా  విధి ంచిన ఈ క్రింది అధికా రా లు  మరియు  విధు లను  

నిర్వహించడా నికి వ�ఫ్� కమిషనర్� అధికా రం ఇవ్వాలని ఈ బో ర్డు ��మ్��త్ం�: -  

 *   *   * 

(సి) సె క్షన్ 40 ప్రకా రం తా త్కా లిక ము తవల్లిని నియమించే అధికా రం ఈ బో ర్డుకు  ఉంది.” 

 

చట్టంలో ని ఈ రె ండు  నిబంధనలు  తా త్కా లిక ము తవల్లిని బో ర్డు నియమించవచ్చని, లేదా  

కమిషనర్ కు  అధికా రా లు  మ��  విధు లు  అప్పగిస్తే, కమిషనర్ నియమించవచ్చని స్పష్టంగా  

చెబు తు న్నాయి.  

 

కమిషనర్ బో ర్డుకు  ఒక నివేదిక మా త్రమే ఇవ్వగలరని, బో ర్డు మా త్రమే నియా మకం చేయగలదని 

అ�ప్��� వా ది ంచా రు మ�� ప్రభు త్ వం రూపొ ంది ంచిన రె ండు  �య�ల� ��ం��. ఈ 

నియమా లు : 

“1. ఏదైనా  వక్ఫ్ విషయం లో  ము తవల్లి లేరని, లేదా  ము తవల్లి మరణం, రా జీనా మా , పదవీ 

విరమణ లేదా  మా జీ ము తవల్లి తొ లగి ంపు వల్ల ము తవల్లి పద�లో  ఖా ళీ ఏర్పడి ందని కమిషనర్� 

అనిపిస్తే, ఆ ఖా ళీకి ఇద్దరు  లేదా  అంతకంటే ఎక్కువ మం ది ప్రత్యర్థుల మధ్య వివా దం  తలెత్తిందని 

మరియు  అటు వంటి వివా దం వక్ఫ్ ప్రయో జనా లను  ప్రభా వితం  చేసే  అవకా శం ఉంద� భా విస్తే, 

అతను  విచా రణను  ప్రారంభి ంచవచ్చు మరియు  దా ని ఫలితా న్ని తన సిఫా ర్సుతో  బో ర్డుకు  

నివేది ంచవచ్చు. 

 

2. కమిషనర్ ను ంచి నివేదిక మ�� సిఫా రసు  అందిన తర్వాత, లేదా  తన �ంత ��మ్నం 

�వ్� చట్టంలో ని సె క్షన్ 40 ప్రకా రం బో ర్డు ము తవల్లిని నియమించవచ్చు.” 

 

రె ండో  �యమం ప్రకా రం కమిషనర్ తన నివేదిక మ��  సిఫా రసు  చేయా ల్సి ఉంటు ందని,  అయితే 

సె క్షన్ 40 ప్రకా రం తా త్కా లిక ము తవల్లిని నియమించే అధికా రం బో ర్డుకు  మా త్రమే ఉందని 

 



��ం��. రె ండో  �యమంలో ని చివరి మా టలు  స్పష్టంగా  ఉన్నాయని ��క్�న్�. సె క్షన్ 40 

ప్రకా రం బో ర్డు తన విధు లను  కమిషనర్ కు  అప్పగి ంచని సందర్భాల్లో ఇది నిజం అనడంలో  సందేహం  

లేదు . ఒక�� ఆ అప్పగి ంత జ��న  తర్వాత, కమిషనర్ బో ర్డు �ర� మరియు  దా ని తరఫున 

వ్యవహరిస్తారు  మరియు  �య�� వర్తించవు. సె క్షన్ 29 ప్రకా రం బో ర్డు తన విధు లను  అప్పగి ంచే 

అధికా రా న్ని �య�� ప్రభా వితం  చేయలేవు  మరియు  బో ర్డు యొ క్క అధికా రా ల అప్పగి ంత 

జ��న్నప్పుడు , సా మరస్య �వ� �  �య�� �రగ్ం క�ప్ం�� . దీ ంతో  కమిషనర్ 

నియా మకం �య��� సమ�ధ్� . అయితే, శా శ్వత ము తవల్లి నియా మకా నికి అడ్డంకి ఉంటేనే 

తా త్కా లిక ము తవల్లి నియా మకం సా ధ్యమవుతు ందని, అలా ంటి నియా మకా నికి ఎలా ంటి ఆటంకం 

లేదని, “అభ్యర్థిగా  అ�ప్��� కు  సవా లు ” అని శీర్ సే న్ వా ది ంచా రు . "అడ్డంకి" అనే పదా నికి 

ఆటంకం లేదా  అవ�ధం అని అర్థం, మరియు  శా శ్వత ము తవల్లి నియా మకా నికి ఖచ్చితంగా  

అవ�ధం ఉంది, వివా దం ఇంకా  నిర్ణయం ��ం� �న���ండ� . ఈ అంశా నికి ఏ మా త్రం 

బలం లేదు . 

 

హై కో ర్టులో  ఎక్కువగా  దృ ష్టిని ఆకర్షించిన ప్రశ్న, అంటే అపప్�ంత కేవలం అధికా రా లకు  

సంబంధి ంచినదా  లేదా  బో ర్డు విధు లకు  సంబంధి ంచినదా  అనే ప్రశ్న, అ�  మా  ము ందు  

వా ది ంచబడలేదు , ఇది కేసు  యొ క్క �వరణలలో  గణనీయమైన చర్చనీయా ం శంగా  

����ద్�నన్పప్��. అది �రం లేనిది. అధికా రా లు  మ�� విధు � ఒకదా నితో  ఒకటి ము డిపడి 

ఉం� మ��  ఒకదా ని ను ంచి మరొ కటి వేరు  చేయడం సా ధ్ యం కా దు  విధు లని నిలు పుకు ంటూనే 

అధికా రా ల� అప్పగి ంచే విధంగా  మరియు  దీనికి వయ్��క �మం��, అధికా రా ల అపప్�ంత తన� 

విధు లను  క�� ఉం�ం�. 

 

ఈ ప్రతిపా దనకు  ��ణం ఏ��ం  అవసరం లేదు ; కా నీ అవసరం అయితే, ము ంగో ని v. 

అ��న్-జనరల్  ఆ� �రత్�న్ రో డేషియా  (1) గురి ంచి ప్రస్తావి ంచవచ్చు. 

 

మా  అభిప్రాయం  ప్రకా రం, అప్పీలు కు  ఎటు వంటి బలం లేదు . ప్రధా న వివా దం సంవతస్�� 

�� �ం�ం�ల్  ఉండగా , ఈపా టికే నిర్ణయం  తీసు కో వా ల్సి ఉండగా , అ�ప్���� �వలం 

��క్�క వయ్వ� ఆ���న్ స�� �య��� ����ల� �ం���ల్ ���ట్� , మ�ల్ ఈ 

��ట్� �గ��� అ��రణ�న ��గ్�న్ ఎం���న్�.   

 

అప్పీల్  �ఫల�ం�, మ��  కొ ట్టివేయబడు తు ంది. హాజరైన ప్రతివా దు ల ఖర్చులను  

అప్పీలు దా రుడు  చెల్లించా లి. 

 

అప్పీల్  కొ ట్టివేయబ�ం�.    

 


