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SCR      సర్వోన్నత  న్ యాయస్థాన  ని వేదికలు   
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లీ లాచంద్ తుల్జారామ్  గుజా ర్  మరియు  ఇతరులు 
వర్సెస్   

మల్లప్ప  తుకా రా ం బో ర్గవి  మరియు  ఇతరులు 
 

(S.R. దా స్ , C.J., M. హి దయతుల్లా  మరియు  K.C. దా స్  గుప్తా , 
న్ యాయమూర్తులు .) 

 

 ఆక్యుపెన్సీ , రి లీక్విష్ ‌మె ంట్  - రి జిస్టర్డ్  

ఆక్యుపెంట్  సరెండరింగ్  ఆక్యుపెన్సీ  - అటువంటి  సరెండర్ , ఇతర 
ఆక్రమణదారులను  ఎప్పుడు  బై ండ్  చే యగలిగితే  - బా ంబే  ల్ యాండ్  

రె వెన్యూ  కో డ్ , 1879 (బా ంబే  V ఆఫ్  1879), సె క్షన్  74. 
 

 S మరియు  A అనే  ఇద్దరు  సో దరుల యా జమాన్యంలోని  మరియు  

తనఖాగా  ఉన్న కొ న్ని  ఆక్యుపెన్సీ  భూములను వి ము క్తి  చే యడానికి  

ప్ రస్తుత  అప్పీల్  దా వా  ఒకటి .బా ంబే  ల్ యాండ్  రె వెన్యూ  కో డ్ , 

1879లో ని  సె క్షన్  74 ప్ రకారం  S పే రు మీ ద నమోదైన  ఆక్రమణదారుగా  

ఉన్న భూముల ఖతా .అప్పిలెంట్ల  పూర్వీకుల  ప్ రయోజనాలకు  

అనుకూలంగా  1888లో  S మరియు  Aలచే  వడ్డీ  వ్ యాపారమైన  తనఖా  అమలు 
చే యబడింది .1900లో  కో డ్  సె క్షన్  74 కి ంద దా ఖలు చే సిన రా జినామా  

ద్ వారా , S ఆక్యుపెన్సీకి  షరతులు లే కుండా  లొ ంగిపోయింది .అదే  

రో జున  తనఖా  పె ట్టిన  ఆస్తిలో  ఆక్యుపెన్సీ  తమకు మంజూరు 
చే యాలని  కా బూలియాత్  ద్ వారా  తనఖా  పె ట్టేవారు  

ప్ రార్థించారు .రా జినామా  మరియు  కా బూలియత్ ‌లు రె ండూ  

మమలత్దార్ ‌చే  మంజూరు చే యబడ్డాయి .అయితే , రా జినామా  ద్ వారా  

1959 

సె ప్టెం
బర్  11 



2 
 

S,A తరపున ఆక్యుపెన్సీని  వదులుకోవడానికి  ఉద్దేశించబడలేదు .S 

మరణించిన తర్వాత , A తనఖా  పె ట్టినవారికి  అనుకూలంగా  బదిలీని  

రద్దు  చే యాలని  మరియు  తనఖా  పె ట్టిన  ఆస్తిని  తన పే రు మీ ద 
నమోదు  చే యాలని  మా మలతదార్ ‌కు దరఖాస్తు  చే సుకున్నాడు .ఆ 

దరఖాస్తును  తి రస్కరించారు . S వా రసులు, A వా రసులమని చె ప్పుకుంటూ , 

వి ము క్తి  కో సం  దా వాను  తీ సుకువచ్చారు . ఫి ర్యాదిదారులు  A వా రసులు 
కా దని , రా జినామాతో  మొ త్తం  ఆక్యుపెన్సీలో  వి ము క్తి  హక్కు  

లే కుండా  పో యిందని  అప్పీలుదారుల  వా దించారు .A ఎస్టేట్  

ని ర్వాహకులను  ప్ రతివాదులుగా  చే ర్చారు , కా నీ  తరువాత సహ-వా ది  

వర్గంలోకి  మా ర్చబడ్డారు . ది గువ కో ర్టులు  అప్పీలుదారులకు  

వ్ యతిరేకంగా  తీ ర్పునిచ్చాయి . అందుకే  స్ పెషల్  లీ వ్  ద్ వారా  ఈ 

అప్పీల్ .S లొ ంగిపోవడం  A వా టాతో  సహా  మొ త్తం  ఆక్యుపెన్సీని  

వదులుకున్నట్లేనా  అనేది  ని శ్చయానికి  సంబంధించిన ప్ రశ్న . 

 

 రా జినామా  ఆక్యుపెన్సీలో  తన వా టాపై  Aకు ఉన్న హక్కును  

మరియు  అతని వా టాకు  సంబంధించి వి ము క్తి  హక్కును  ఏ వి ధంగానూ 

ప్ రభావితం  చే యలేదని  పే ర్కొంది . 

 

 బా ంబే  ల్ యాండ్  రె వెన్యూ  కో డ్ , 1879లో ని  సె క్షన్  74 

ప్ రకారం , సరిగ్గా  అర్థం  చే సుకుంటే , నమోదిత  ఆక్రమణదారుకు  

అంతర్లీనత  లే దులేదా  స్ వతంత్ర  హక్కు , ఏదైనా  అధికారం  

లే నప్పుడు , స్ పష్టంగా  అభ్యర్ధించాలిమరియు  ఇతర ని వాసితుల 

ఆసక్తిని  కూడా  ప్ రభావితం  చే సే  వి ధంగా  ఉపసంహరణ నో టీసు  ఇవ్వాలని  

ఖచ్చితంగా  ని రూపించబడింది . సె క్షన్  కొ న్ని  హక్కులను  

అందించినప్పటికీ , నమోదిత  ని వాసిపై  కొ న్ని  బా ధ్యతలను  

వి ధించింది , ఇది ఇతర ని వాసితుల హక్కులను  తీ సివేయడానికి  

ఉద్దేశించబడలేదు . 
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లా ల్ ‌చంద్ సఖారం మా ర్వాడి Vఖే ందు కే డు  ఉగ్బడే , 22 బొ ంబాయి  

ఎల్ .ఆర్ . 1431, సూచించబడింది . 

 

 తనఖా  పె ట్టిన  ఆస్తిని  తన పే రు మీ ద రి జిస్టర్  చే యమని A 

చే సిన దరఖాస్తు  వి ఫలమైనప్పటికీ ,తనఖా  యొ క్క  స్ వాధీనానికి  

అనుకూలమైన  తనఖాలో  చట్టబద్ధమైన  మూలం ఉన్నందున  ప్ రతికూల  

స్ వాధీనం  గురించి  ఎటువంటి  ప్ రశ్న  ఉండదు.ప్ రతికూల  శీ ర్షిక  యొ క్క  

కే వలం ప్ రకటన  వి ము క్తి  యొ క్క  స్ థిరమైన  ఈక్విటీని  ప్ రభావితం  

చే యదు లే దా  దా వా  కో సం  సూచించిన పరిమితిని  తగ్గించదు . 

 

ఖి యారా జ్మల్  V డి యం, I.L.R. 32 Cal. 296, సూచించబడింది . 

 

సి విల్  అప్పీల్  అధికార పరిధి: సి విల్  అప్పీల్  నం.24 ఆఫ్  1955. 

 

 బా ంబే  హై కోర్టు  మా ర్చి  11 , 1949 నా టి  తీ ర్పు  మరియు  

డి క్రీ  నుండి ప్ రత్యేక  సె లవు ద్ వారా  అప్పీల్  చే యడం, 1945 నా టి  

లె టర్స్  పే టెంట్  అప్పీల్  నె ం.22, తీ ర్పు  నుండి ఉద్భవించింది  

మరియు  1942లో ని  రె ండవ అప్పీల్  నం.754లో  పే ర్కొన్న  హై కోర్టు  

యొ క్క  ఆగష్టు  3, 1944 నా టి  డి క్రీ . 

 

M.S.K.శా స్త్రి  :అప్పీలుదారు  కో సం . 

 

నౌ నిత్  లా ల్, ప్ రతివాదులకోసం . 

 

1959. సె ప్టెంబర్  11. న్ యాయస్థానం  తీ ర్పును  వె లువరించింది  
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 DAS C.J.--ఈ స్ పెషల్  లీ వ్  అప్పీల్  చి కోడి  సబార్డినేట్  

జడ్జి  కో ర్టు లో  1937 ఒరిజినల్  సూట్  నె ం.582 నుండి ఒక తుకా రా ం 

శి దప్ప బో ర్గావి  అలియాస్  తే లీ ( మరణించినప్పటి  నుండి) ద్ వారా  

ఉద్భవించిందిమరియు  అతని కుమారుడు  మల్లప్ప  తుకారా ం  బో ర్గావి  

alias తె లి ( ఇందులో  1 వ ప్ రతివాది ) తనఖా  పె ట్టిన  కొ న్ని  ఆస్తుల  

వి ము క్తి  కో సం  అప్పీలుదారులకు  వ్ యతిరేకంగామరియు  భా రాలు  

లే కుండా  మరియు  ఇతర సహాయక  ఉపశమనాల కో సం  స్ వాధీనం  

చే సుకోవడం .తనఖా  పె ట్టిన  ఆస్తిలో  R.S. నె ం.301 దే వాషన్  ఇనామ్  

భూములు నంద్  డీ ప్  కో సం  చమురు సరఫరా  బా ధ్యతతో  భా రం, అంటే  

ని పాని  గ్ రామంలో  శ్ రీ  తొ లబా  దే వత ముందు ఎప్పుడూ  దీ పం వె లుగుతూ 

ఉంటుంది.ఈ ఆస్తి  మొ దట ఇద్దరు  సో దరులు  శి ద్దప్ప  మరియు  

అన్నప్పకు  చె ందినది .ఖా తా  ఆఫ్  ది  ల్ యాండ్ , అయితే , బొ ంబాయి  

ల్ యాండ్  రె వెన్యూ  కో డ్ , 1879 ( బా ంబే  యా క్ట్  V ఆఫ్  1879) 

సె క్షన్  74 ప్ రకారం  శి ద్దప్ప  పే రు మీ ద నమోదైంది . 

 

 మా  ప్ రస్తుత  ప్ రయోజనం  కో సం  వా స్తవాలు  ఇప్పుడు  

చె ప్పవచ్చు . జనవరి 23 , 1888న శి ద్దప్ప  మరియు  అన్నప్ప  వడ్డీ  

వ్ యాపారాన్ని  అమలు చే శారు .లా ల్ ‌చంద్  భవన్ ‌చంద్  గుజా ర్  మరియు  

తుల్జారామ్భవన్ ‌చంద్  గుజా ర్ ‌లకు అనుకూలంగా  తనఖా  (ఉదా . D-51) రూ. 

1,300కి  గతంలో  తనఖా  కి ంద చె ల్లించాల్సిన  రూ. 1,100 మరియు  

ప్ రస్తుతం  నగదు రూపంలో  చె ల్లించిన  రూ. 200.ఆ దస్తావేజు  ప్ రకారం  

తనఖా  డబ్బు  మూడు సంవత్సరాల  వ్ యవధిలో  తి రిగి  

చె ల్లించబడుతుందని  మరియు  తనఖా  పె ట్టేవారు  జూడీని చె ల్లించి  

నంద్ దీ ప్  ఖర్చులను  భరిస్తారని  మరియు  తనఖా  పె ట్టిన  

అవుట్ ‌గో యింగ్ ‌లను తీ ర్చడంలో  తనఖాదారులు  వి ఫలమైతే , 

తనఖాదారులు  ఖర్చులు  మరియు  తనఖాపై  వా రి  దా వాకు  అదే  జో డించండి . 

మా ర్చి  10, 1900న, శి ద్దప్ప  మా త్రమే  అదే  తనఖాలకు అనుకూలంగా  600 
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రూపాయలకు  సా ధారణ  తనఖా  (ఉదా .D-52) అమలు చే శాడు .ఈ సా ధారణ  తనఖా  

కో సం  పరిశీలనలో  ఒక భా గం, వా రిద్దరూ  అమలు చే సిన బా ండ్లపై  

సో దరులిద్దరూ  రుణం తీ సుకున్న డబ్బును  కలిగి  ఉంటుంది. ఈ సా ధారణ  

తనఖా  దస్తావేజులో  తనఖా  ఉన్నవారు  నంద్ డీ ప్  ఖర్చులను  

భరిస్తారని  మరియు  తనఖా  ఖా తాలోని  తనఖాదారులకు  డె బిట్  

చే స్తారని  అందించారు . మా ర్చి , 22, 1900న, సా ధారణ  తనఖా  దస్తావేజు  

రి జిస్ట్రేషన్  కో సం  సమర్పించబడటానికి  ముందు, రి జిస్టర్డ్  

ఆక్యుపెంట్  అయిన శి ద్దప్ప , పై న పే ర్కొన్న  వా టిని  బే షరతుగా  

సమర్పించాలనే  కో రికను  నమోదు  చే స్తూ  బొ ంబాయి  రె వెన్యూ  

కో డ్  సె క్షన్  74 కి ంద రా జినామా  ఇచ్చారు .R.S నె ం.307యొ క్క  ఖతా  

అప్పటి  ప్ రస్తుత  సంవత్సరం  చి వరి నుండి అదే  రో జున , తనఖా  

పె ట్టిన  ఆస్తిలో  ఆక్యుపెన్సీ  తమకు మంజూరు చే యాలని  

కా బూలియాత్  ద్ వారా  తనఖా  పె ట్టేవారు  ప్ రార్థించారు . మే  5 , 

1900న మమలత్దార్ ‌చే  రా జినామా  మరియు  కా బూలియత్ ‌లు రె ండూ  

మంజూరు చే యబడ్డాయి .శి ద్దప్ప  చనిపోవడంతో , అన్నప్ప  1905 లో  

తనఖా  పె ట్టిన  ఆస్తి  దే వస్థానం  ఇనాం అని ఆరోపిస్తూ , తనఖా  

పె ట్టిన  ఆస్తిని  తన పే రు మీ ద ఉంచాలని, ఆ బదిలీని  రద్దు  చే యాలని  

ప్ రార్థిస్తూ  1905లో  మమ్లతదార్ ‌కు దరఖాస్తు  చే సుకున్నాడు .  ఈ 

దరఖాస్తు  తి రస్కరించబడింది . 1907 లో  శి ద్దప్ప  కుమారుడు  తుకారా ం  

(ఇందులో  అసలు మొ దటి  వా ది ) మరియు  శి ద్దప్ప  సో దరుడు  అన్నప్ప  

దక్కన్  వ్ యవసాయదారుల  ఉపశమన చట్టం  కి ంద ఖా తాల కో సం  తనఖాపై  

దా వా  వే శారు .ఆ దా వా  కొ ట్టివేయబడినందున , వా రు బె ల్గాంలోని  

జి ల్లా  కో ర్టులో  అప్పీలు  చే సుకున్నారు , అయితే  ఆ అప్పీలు  

మా ర్చి  15 , 1909న కొ ట్టివేయబడింది .అన్నప్ప  తన ఆధీనంలో  ఉన్న 

భూముల కో సం  మళ్లీ  దరఖాస్తు  చే సుకున్నాడు , కా నీ  ఆ దరఖాస్తు  

కూడా  ఆగస్టు  4 , 1910న తి రస్కరించబడింది .ఆ తర్వాత , 1911లో  

అన్నప్ప  మరియు  తుకారా ం  వరుసగా  శి ద్దప్ప  సో దరుడు  మరియు  
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కుమారుడు , అదే  ఉపశమనాల కో సం  అదే  దక్కన్  వ్ యవసాయదారుల  

ఉపశమన చట్టం  కి ంద 1911 యొ క్క  C.S.No.362ను దా ఖలు చే శారు .ఆ దా వా  

కూడా  కొ ట్టివేయబడింది  మరియు  దా ని నుండి వచ్చిన  అప్పీల్  

మా ర్చి  17 , 1914న అదే  వి ధిని  ఎదుర్కొంది .1922లో  అన్నప్ప  ఎలాంటి  

సమస్య లే కుండా  చనిపోయాడు .తనఖాదారుడు  లా ల్ ‌చంద్  సమస్య 

లే కుండా  మరణించాడు  మరియు  తనఖాదారుడు  తుల్జారామ్  

మరణించడంతో  లీ లాచంద్  తుల్జారామ్  అనే  కొ డుకు  మొ త్తం  తనఖా  

సె క్యూరిటీలకు  అర్హుడయ్యాడు .నవంబరు 1 , 1937న, తుకారా ం  మరియు  

అతని కుమారుడు  గణపత్ , శి ద్దప్ప  మరియు  అన్నప్ప  ఇద్దరికీ  

న్ యాయపరమైన  ప్ రతినిధులు  అని ఆరోపిస్తూ , 1937లో  ఒరిజినల్  

సూట్  నం.586ను దా ఖలు చే శారు , ఈ అప్పీలులో , అప్పీలుదారులైన  

లీ లాచంద్  మరియు  అతని ముగ్గురు  కుమారులకు వ్ యతిరేకంగా  ఈ 

అప్పీలు  వచ్చింది . తనఖాల వి ము క్తి .మృతుడు శి ద్దప్ప  తనఖా  

పె ట్టిన  ఆస్తిని  తనఖా  పె ట్టిన  వా రికి  వి క్రయించినందున , 

వి ము క్తి  యొ క్క  ఈక్విటీ  ఆగిపోయిందని  మరియు  శి ద్దప్ప  

మా త్రమే  నమోదిత  ని వాసి  అయినందున, అతను ఇచ్చిన  రా జినామా  

చె ల్లుబాటు  అవుతుందని మరియు  అన్నప్పపై  కట్టుబడి  ఉందని 

వ్ రాతపూర్వక  ప్ రకటనలో  ప్ రతివాదులు -అప్పీలుదారులు  

సంతోషించారు .ఫి ర్యాదిదారులు  చనిపోయిన  అన్నప్ప  వా రసులు కా దని , 

తనఖా  పె ట్టిన  ఆస్తులను  ఇతరులకు బదిలీ  చే సిన తర్వాత  మరణించాడని  

వా రు ఆరోపించారు .కృష్ణ  కల్లప్ప  అనే  వ్ యక్తికి  తనఖా  పె ట్టిన  

ఆస్తులపై  తన ఆసక్తిని  తె లియజేసేందుకు  తన చి వరి వీ లునామాను  

ప్ రచురించిన  తర్వాత  1922లో  అన్నప్ప  మరణించాడని , కృష్ణ  కల్లప్ప  

అన్నప్ప  ఎస్టేట్ ‌కు సంబంధించి లె టర్స్  ఆఫ్  

అడ్మినిస్ట్రేషన్  కో సం  దరఖాస్తు  చే సుకున్నాడని  మరియు  

వ్ యతిరేకత  ఉన్నప్పటికీ  తుకారా ం , వీ లునామా  కా పీతో  

అడ్మినిస్ట్రేషన్  లె టర్స్  కృష్ణ  కల్లప్పకు  మంజూరయ్యాయి . 
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కృష్ణ  కల్లప్ప  మరణించడంతో , అతని నలుగురు కుమారులను ఈ దా వాలో  

పా ర్టీ  ప్ రతివాదులుగా  చే ర్చారు  మరియు  వా రి  స్ వంత  దరఖాస్తుపై  

వా రు వా ది  వర్గానికి  బదిలీ  చే యబడ్డారు . 

 

 శి ద్దప్ప  అమలు చే సిన రా జినామా  తనఖా  పె ట్టిన  ఆస్తిలో  

తనఖా  పె ట్టేవారి  టై టిల్ ‌నుము గింపుకు తీ సుకురావడానికి , 

ఫి ర్యాదిదారులు  వ్ యవసాయదారులని , వా రు సా ధారణ  తనఖా  కి ంద 

మొ త్తాన్ని  కూడా  చె ల్లించాలని  మరియు  తనఖాలను ఖా తాలు  

తీ సుకోవడంలో  కట్టుబడి  ఉన్నారని  ట్ రయల్  కో ర్టు  పే ర్కొంది . 

తమను తా ము  వి మోచించుకున్నారు .తదనుగుణంగా  ట్ రయల్  కో ర్టు  

రె ండు  తనఖాలు సంతృప్తి  చె ందాయని  ప్ రకటిస్తూ  స్ వాధీనం  కో సం  

డి క్రీని  ఆమోదించింది .తనఖాలు, ప్ రతివాదులు  2 నుండి 4 వరకు, 1940 

నా టి  రె గ్యులర్  సి విల్  అప్పీల్  నె ం.322లో  బె ల్గాంలోని  జి ల్లా  

కో ర్టుకు  అప్పీల్  చే సారు .రా జినామా  ద్ వారా , శి ద్దప్ప  సూట్  

ల్ యాండ్ ‌లో ని  టై టిల్ ‌ను తనఖా  పె ట్టిన  వా రికి  తె లియజేయాలని  

భా వించాడని , అందువల్ల  శి ద్దప్ప  వా రసులు, ఫి ర్యాది  1 మరియు  2 , 

సూట్  ల్ యాండ్ ‌లో  శి ద్దప్ప  యొ క్క  సగం వా టాను  వి మోచనం 

చే సుకోలేరని  జి ల్లా  కో ర్టు  పే ర్కొంది .అన్నప్ప  వా టా  

వి షయానికొస్తే , రా జినామా  అన్నప్ప  ఆసక్తిని  తనఖాదారులకు  బదిలీ 

చే యడంలో  ప్ రభావం  చూపలేదని  మరియు  తనఖాలు కొ నసాగుతున్నందున , 

ప్ రతివాదులు  ప్ రతికూల  స్ వాధీనం  ద్ వారా  టై టిల్ ‌ను పొ ందలేరని  

లె ర్న్డ్  జడ్జి  అభిప్రాయపడ్డారు .ఈ దృక్కోణంలో  అతను 
అప్పీల్ ‌ను కొ ంతవరకు  అనుమతించాడు , ఫలితంగా  దా వా  1 మరియు  2 వా దుల 

వా దనలకు సంబంధించినది  కా బట్టి  ఇప్పటివరకు  దా వా  

కొ ట్టివేయబడింది , అయితే  అన్నప్ప  యొ క్క  చట్టపరమైన  

ప్ రతినిధులుగా  3 నుండి 6 వా ది  వా దనలు సమర్థించబడ్డాయి  మరియు  

వా రు అనుమతించబడ్డారు . తనఖా  పె ట్టిన  ఆస్తిలో  అన్నప్ప  యొ క్క  
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ఒక సగం వా టాను  మరియు  రె ండు  తనఖాల క్ రింద  చె ల్లించాల్సిన  

మొ త్తాలలో  సగం మొ త్తాన్ని  చె ల్లించడం  ద్ వారా  రీ డీమ్  

(redeem) చే యండి.తనఖా -ప్ రతివాదులు  1 నుండి 4 వరకు 1942 లో ని  రె ండవ 

అప్పీల్  నె ం.754లో  అన్నప్ప  వా టాపై  వా రి  వా దనను తి రస్కరించిన  

డి క్రీలోని  ఆ భా గానికి  వ్ యతిరేకంగా  హై కోర్టును  ఆశ్రయించారు  

మరియు  1 మరియు  2 వా దులు కూడా  1942 లో  రె ండవ అప్పీలు  నం.1011ను 
దా ఖలు చే శారు . తనఖా  పె ట్టిన  ఆస్తిలో  శి ద్దప్పకు  చె ందిన సగం 
వా టాను  వి ము క్తి  కో సం  వా రి  దా వాను  కొ ట్టివేయడం .రె ండు  

అప్పీళ్లు  వె స్టన్ , Jద్ వారా  ఒక సా ధారణ  తీ ర్పు  ద్ వారా  

పరిష్కరించబడ్డాయి .   Learned న్ యాయమూర్తి  ఇలా అన్నారు , 

శి ద్దప్ప  వా టా  వి షయానికొస్తే , రా జినామా  తన ఆసక్తిని  పూర్తిగా  

వదులుకుంది, అయితే  అన్నప్ప  వా టాకు  సంబంధించి, శి ద్దప్ప  అన్నప్ప  

వా టాను  రా జినామా  ద్ వారా  కట్టలేడని  జి ల్లా  జడ్జి  తీ ర్మానంతో  

అతను ఏకీభవించాడు  మరియు  ఈ వి షయంలో  అతను రె ండు  వి జ్ఞప్తులు  

తి రస్కరించాడు .డి క్రీకి  వ్ యతిరేకంగా  రె ండు  పక్షాలు  లె టర్స్  

పే టెంట్  అప్పీల్ ‌లకు ప్ రాధాన్యత  ఇచ్చాయి , అవి 1945 లో  L.P.A 

నం. 22 , ప్ రతివాదులు  1 నుండి 4 మరియు  L.P.A. నం.16, 1945, 1 మరియు  2 

వా దులు దా ఖలు చే శారు .రె ండు  అప్పీళ్లనూ  డి విజన్  బె ంచ్  

కొ ట్టివేసింది .   ప్ రస్తుత  వా ది  నె ం.1, తుకారా ం  కుమారుడు  ( అసలు 
వా ది  నం.1 అయిన శి ద్దప్ప  మరణించిన కుమారుడు ) ఈ కో ర్టుకు  

రా కపోవడంతో  డి విజన్  బె ంచ్  ని ర్ణయమే  అంతిమంగా  మా రింది , 

సంబంధించినంతవరకు.ఈ కో ర్టుకు  అప్పీల్  చే యడానికి  అనుమతిని 

ఇవ్వడానికి  హై కోర్టు  ని రా కరించడంతో , తనఖా -ప్ రతివాదులు  1 నుండి 

4 వరకు దరఖాస్తు  చే సి, డి విజన్  బె ంచ్  ని ర్ణయానికి  వ్ యతిరేకంగా  

అప్పీల్  చే యడానికి  ఈ కో ర్టు  నుండి ప్ రత్యేక  అనుమతిని 

పొ ందారు . తనఖా  పె ట్టిన  ఆస్తిలో  అన్నప్పకి  సగం వా టా .అందుకే  

ప్ రస్తుత  వి జ్ఞప్తి . అన్నప్ప  యొ క్క  చట్టపరమైన  ప్ రతినిధులు  
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మరియు  ప్ రస్తుత  అప్పీల్  ఎవరికి  వ్ యతిరేకంగా  ని ర్దేశించబడిందో  

వా ది -ప్ రతివాదులు  ఈ అప్పీల్ ‌లో  హా జరు కా లేదు . 

 

 అప్పీల్ ‌కు మద్దతుగా  హా జరైన  Learned న్ యాయవాది , 

రా జినామా  మరియు  కా బూలియత్ ‌లు కలిసి  తనఖా  పె ట్టేవారి  నుండి 

తనఖాదారులకు  టై టిల్  బదిలీని  రుజువు చే శాయని  మరియు  శి ద్దప్ప  

యొ క్క  ఈక్విటీ  ఆఫ్  రి డెంప్షన్ ‌ను ముగింపుకు 
తీ సుకురావడానికిపనిచేశారని  కో రారు .శి ద్దప్ప  ఉమ్మడి  కుటుంబానికి  

ని ర్వాహకుడు  మరియు  కర్త  అని మరియు  రా జినామ్  ఉత్తీర్ణత  

వి షయంలో  అతను ఆ హో దాలో  వ్ యవహరించాడని  మరియు  అందువల్ల 

అతని సో దరుడు  అన్నప్పపై  రా జినామా  కట్టుబడి  ఉందని తగిన 

ఆధారాలు  రి కా ర్డులో  ఉన్నాయి . లె టర్స్  పే టెంట్  అప్పీల్ ‌లో  

వా రి  తీ ర్పులో  డి విజన్  బె ంచ్  ఎత్తి  చూపినట్లుగా , శి ద్దప్ప  

కర్తగా  వ్ యవహరించిన  ఈ కే సును  ప్ రతివాదులు -అప్పీలుదారులు  తమ 

వ్ రాతపూర్వక  ప్ రకటనలో  ఎక్కడా  చే యలేదు  మరియు  హై కోర్టుతో  

ఏకీభవిస్తూ , అటువంటి  కొ త్త  కే సును  రూపొందించడానికి  

అప్పీలుదారుల  తరఫు న్ యాయవాదిని  అనుమతించడానికి  మే ము 

ని రా కరించాము .ఈ కే సు  ఆ వి ధంగా  బయటపడినందున, అప్పీలుదారుల  తరఫు 
న్ యాయవాది , బొ ంబాయి  ల్ యాండ్  రె వెన్యూ  కో డ్  సె క్షన్  74 

ప్ రకారం , శి ద్దప్ప  రి జిస్టర్డ్  ఆక్రమణదారుగా  ఉన్నందున , అతను 
దా ఖలు చే సిన రా జినామా  మొ త్తం  ఆక్యుపెన్సీపై  ఆపరేషన్  చే సి, 

దా నిని  ఉపసంహరించుకునేలా  చే సింది . సో దరులు  శి ద్దప్ప  మరియు  

అన్నప్ప  ఇద్దరి  హక్కులు . బొ ంబాయి  ల్ యాండ్  రె వెన్యూ  

యా క్ట్ ‌లో ని  సె క్షన్  74 , ఇది అన్ని  మె టీరియల్  టై మ్ ‌లలో  

ఉన్నట్లే , ఈ క్ రింది  వి ధంగా  అమలు చే యబడింది :- 
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 “ఒక ని వాసి , మమ్లత్దార్  లే దా  మహల్కా రీకి  వ్ రాతపూర్వక  

నో టీసు  ఇవ్వడం  ద్ వారా , ఖచ్చితంగా  లే దా  ని ర్దిష్ట  వ్ యక్తికి  

అనుకూలంగా  తన ఆక్యుపెన్సీని  వదులుకోవచ్చు ; అటువంటి  ఉపసంహరణ 
మొ త్తం  ఆక్యుపెన్సీకి  లే దా  మొ త్తం  సర్వే  నంబర్ ‌లకు లే దా  

సర్వే  నంబర్ ‌ల గుర్తింపు  పొ ందిన  షే ర్ ‌లకు వర్తించబడుతుంది . 

 

 ఒక సంపూర్ణ  ఉపసంహరణ ప్ రస్తుత  సంవత్సరం  ముగింపు నుండి 

అమలులోకి  వచ్చినట్లు  భా వించబడుతుంది  మరియు  అటువంటి  

సంవత్సరంలో  మా ర్చి  31 వ తే దీలోపు  దా ని నో టీసు  ఇవ్వాలి ,లే దా  

కౌ న్సిల్ ‌లో  గవర్నర్  ద్ వారా  ప్ రతి  జి ల్లాకు  తరపున 

ఎప్పటికప్పుడు  సూచించబడిన ఈఇతర తే దీకి  ముందు. 
 

పే ర్కొన్న  వ్ యక్తికి  అనుకూలంగా  ఉపసంహరించుకోవడం  ఎప్పుడైనా  

చే యవచ్చు . 

 

 ఒకరి కంటే  ఎక్కువ  మంది ని వాసితులు  ఉన్నప్పుడు , రి జిస్టర్  

చే యబడిన ని వాసి  ద్ వారా  ఉపసంహరణ నో టీసు  ఇవ్వాలి ; మరియు  

ఎవరైనా , ఎవరికి  అనుకూలంగా  ఆక్యుపెన్సీని  వదులుకుంటే , లే దా , ఒకరి 

కంటే  ఎక్కువ  మంది వ్ యక్తులకు  అనుకూలంగా  అలాంటి  ఆక్యుపెన్సీని  

వదులుకుంటే , అటువంటి  వ్ యక్తుల  ప్ రిన్సిపాల్ , తప్పనిసరిగా  

రి జిస్టర్డ్  ని వాసి  కా వడానికి  వ్ రాతపూర్వక  ఒప్పందంలోకి  

ప్ రవేశించాలి , మరియు  అతని పే రు ఆ తర్వాత  రి కా ర్డులలో  మునుపటి 

నమోదిత  ని వాసి  యొ క్క  పే రుకు బదులుగా  ఉంటుంది. 

 

 ఒకరి కంటే  ఎక్కువ  మంది వ్ యక్తులకు  అనుకూలంగా  

ఉపసంహరించుకున్నప్పుడు , అటువంటి  వ్ యక్తులలో  ఒకరు తప్పనిసరిగా  

రి జిస్టర్డ్  ఆక్రమణదారుగా  మా రడానికి  వ్ రాతపూర్వక  
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ఒప్పందాన్ని  కుదుర్చుకోవాలి  మరియు  ఆ తర్వాత  అతని పే రు భర్తీ  

చే యబడుతుందని అందించిన సె క్షన్  యొ క్క  ముగింపు పే రా పై  

ఆధారపడి  ఉంటుంది. గతంలో  నమోదు  చే సుకున్న  ని వాసి  యొ క్క  

రి కా ర్డులు . ఈ ని బంధన, రె వెన్యూ  అధికారుల  వి షయానికొస్తే , 

మొ త్తం  ఆక్యుపెన్సీకి  ప్ రాతినిధ్యం  వహిస్తున్నది  

రి జిస్టర్డ్  ఆక్రమణదారు  అని మరియు  సె క్షన్  ప్ రకారం , 

రి జిస్టర్డ్  ఆక్రమణదారు  తప్పక  రి లీక్విష్ ‌మె ంట్  నో టీసు  

ఇవ్వాలి . నమోదిత  ని వాసి  ఆమోదించిన  రా జినామా  అన్ని  ని వాసితులను  

బంధిస్తుంది  అనే  వా దనకు కూడా  మద్దతు  ఇస్తుంది .మే ము సరైన  

వా దనను అంగీకరించలేము . సె క్షన్  ముగింపు పే రా , వదులుకోవడం  ఒకటి  

కంటే  ఎక్కువ  మంది వ్ యక్తులకు  అనుకూలంగా  ఉండవచ్చని  స్ పష్టంగా  

గుర్తిస్తుంది . రి జిస్టర్డ్  ఆక్రమణదారుగా  మా రడానికి  అటువంటి  

వ్ యక్తులలో  ప్ రధానమైన  వ్ యక్తి  తప్పనిసరిగా  వ్ రాతపూర్వక  

ఒప్పందాన్ని  నమోదు  చే సుకోవాలి .ఇది కో డ్  యొ క్క  

ప్ రయోజనాన్ని  సులభతరం చే యడం కో సం  ఉద్దేశించబడింది , అయితే  

దీ ని అర్థం  ఆక్యుపెన్సీని  వదులుకున్న ఇతర వ్ యక్తులు  ఏ హక్కును  

కలిగి  ఉండరు. ఆక్రమణదారులుగా  ఉన్న వా రి  హక్కు  సె క్షన్  యొ క్క  

ప్ రారంభ  పే రా  ద్ వారా  స్ పష్టంగా  గుర్తించబడుతుంది , ఇది ఒక 
ని వాసి  తన ఆక్యుపెన్సీని  పూర్తిగా  లే దా  పే ర్కొన్న  వ్ యక్తికి  

అనుకూలంగా  వదులుకునే  హక్కును  ఇచ్చింది .ఒకటి  కంటే  ఎక్కువ  మంది 

ఉన్నట్లయితే , ఈ హక్కు  అన్ని  ని వాసితులకు  ఇవ్వబడుతుంది , 

ఎందుకంటే  అతను ఏకవచనంలో  బహువచనం ఉంటుంది. ఒకటి  కంటే  ఎక్కువ  

మంది ఆక్రమణదారులు  ఉన్న చో ట , ఏదైనా  ఆక్రమణదారుని  తరపున 

రి లీక్విష్ ‌మె ంట్  నో టీసును  రి జిస్టర్డ్  ఆక్రమణదారు  

తప్పనిసరిగా  ఇవ్వాలి . దా ని అర్థం , ఏదైనా  ని ర్దిష్ట  అభ్యర్ధన  

మరియు  సహేతుకమైన  రుజువు లే నప్పుడు , రి జిస్టర్డ్  ని వాసి  ఇచ్చిన  

ఉపసంహరణ నో టీసు  తప్పనిసరిగా  అన్ని  ని వాసితులు  లే దా  
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రి జిస్టర్డ్  ని వాసి  కా కుండా  ఏదైనా  ని ర్దిష్ట  ని వాసి  తరపున 

తప్పనిసరిగా  నో టీసు  అయి ఉండాలి లే దా  రి జిస్టర్  చే యబడినది  అని 

కా దు . ఆక్యుపెన్సీపై  వా రి  ఆసక్తిని  ప్ రభావితం  చే సే  వి ధంగా  ఇతర 
ని వాసితులకు  సూచన లే కుండా  అటువంటి  నో టీసును  ఇచ్చే  హక్కు  

యజమానికి  ఉంది.రా జినామా  వై పు  తి రిగితే , శి ద్దప్ప  అన్నప్ప  తరపున 

అదే  దా ఖలు చే యడానికి  ఉద్దేశించలేదని  లే దా  అలా  చే యడానికి  

అతనికి  ఎటువంటి  హక్కు  లే దని స్ పష్టమవుతుంది ; అతను రి జిస్టర్డ్  

ని వాసి  అయిన కా రణంగా  మా త్రమే .లా ల్ ‌చంద్ సఖారం 

మా ర్వాడి Vఖే ందు కే డు  ఉఘడ (1) నలుగురిలో  ఒకరు తనఖా  భూమికి  

రి జిస్టర్డ్  ఆక్రమణదారుగా  ఉన్నారు , తనఖా  కో సం  కా బూలియాత్ ‌ను 
అమలు చే సిన తనఖాకి  అనుకూలంగా  భూమి యొ క్క  రా జినామాను  

ఆమోదించారు .మి గిలిన ముగ్గురు  తనఖాదారులు  తమ సో దరుడు  

ఆమోదించిన  రా జినామా  అతని ఆసక్తిని  మా త్రమే  తె లియజేసిందని  

మరియు  మరేమీ  లే దని ఆరోపిస్తూ  తనఖాని  రీ డీమ్  చే యాలని  దా వా  

వే శారు .వా దించే  సో దరుడు  వా దిదారులతో  సహ-మా ర్ట్ ‌గా గర్  

అయినప్పటికీ , వి ము క్తి  యొ క్క  ఈక్విటీలో  వా రి  వడ్డీని  

వి క్రయించే  హక్కు  అతనికి  లే దని మరియు  వా రికి  సంబంధించినంతవరకు, 
అతను బయట ఉన్న స్ థితిలోనే  ఉన్నాడని  ని ర్ధారించబడింది . బా ంబే  

ల్ యాండ్  రె వెన్యూ  కో డ్ ‌లో ని  సె క్షన్  74 కి  సంబంధించి 

తీ ర్పులో  ని ర్దిష్టమైన  ప్ రస్తావన  ఏమీ లే దనేది  ని జం, అయితే  ఆ 

కే సులోని  వా స్తవ  ని ర్ణయం , ఇన్ ‌స్ టంట్  కే సుకు  సంబంధించిన 

వా స్తవాలు  చా లా  స్ పష్టంగా  కో ర్టు  అవగాహనను  సూచిస్తున్నాయి . 

ఆ వా స్తవాలకు  వర్తించే  చట్టం  మరియు  ఆ చట్టం  కో డ్ ‌లో ని  

సె క్షన్  74 లో ని  ని బంధనలే తప్ప  మరొకటి  కా దు . మా  అభిప్రాయం  

ప్ రకారం , సె క్షన్  74 యొ క్క  సరైన  వి వరణపై , ఒకే  ఆక్యుపెన్సీకి  

సంబంధించి ఒకరి కంటే  ఎక్కువ  మంది ని వాసితులు  ఉన్నట్లయితే , ప్ రతి  

ని వాసి  తన స్ వంత  హక్కులను  కలిగి  ఉంటాడు  మరియు  వా రిలో  ఒకరిని  
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రి జిస్టర్డ్  ఆక్రమణదారుగా  నమోదు  చే సుకున్న  వా స్తవం  కో డ్  

యొ క్క  కా ర్యాచరణను  ఆకర్షిస్తుంది . మరియు  కో డ్ ‌లో  

ని ర్దేశించినట్లుగా  నమోదిత  ని వాసిపై  ని ర్దిష్ట  హక్కులను  

అందిస్తుంది  లే దా  కొ న్ని  బా ధ్యతలను  వి ధిస్తుంది  కా నీ  ఇతర 
ని వాసితుల హక్కులను  తీ సివేయదు . 

 

 నమోదిత  ని వాసి  కా కుండా  ఇతర ని వాసితులలో  ఎవరైనా  తన 
ఆక్యుపెన్సీని  వదులుకోవాలని  కో రుకుంటే , అతను స్ వయం గా  

రి లీక్విష్ ‌మె ంట్  నో టీసు  ఇవ్వలేడు , కా నీ  రి జిస్టర్డ్  

ఆక్రమణదారు  ద్ వారాఇవ్వాలి . ఏదేమైనప్పటికీ , నమోదిత  ని వాసి , 

ఎటువంటి  అధికారం  లే నప్పుడు , స్ పష్టంగా  అభ్యర్థించబడాలని  

మరియు  ఖచ్చితంగా  ని రూపించబడాలని  సూచించాడు , ఇతర ని వాసితుల 

ప్ రయోజనాలను  ప్ రభావితం  చే యడానికి  అటువంటి  నో టీసును  

ఇవ్వడానికి  స్ వాభావిక  లే దా  స్ వతంత్ర  హక్కు  లే దు. మా  
అభిప్రాయం  ప్ రకారం  శి ద్దప్ప  ఆమోదించిన  రా జినామా  అన్నప్ప  

యొ క్క  హక్కును  ప్ రభావితం  చే యలేదు  మరియు  అతని వి ము క్తి  

యొ క్క  ఈక్విటీ  అన్ని  భౌ తిక  సమయాల్లో  కొ నసాగింది . మా  
తీ ర్పులో  లె టర్స్  పే టెంట్  అప్పీల్స్ ‌లో  హై కోర్టు  డి విజన్  

బె ంచ్  యొ క్క  ముగింపు సరైనదే  మరియు  మా  ముందు కో రిన  ప్ రధాన  

వా దనను తప్పనిసరిగా  తి ప్పికొట్టాలి . 

 

 అప్పీలుదారు  తరపు నే ర్చుకున్న  న్ యాయవాది , తన పే రు మీ ద 
తనఖా  పె ట్టిన  ఆస్తిని  పొ ందాలనే  అన్నప్ప  యొ క్క  దా వా  

వి ఫలమైనప్పుడు  కనీసం 1905 నుండి తనఖా  పె ట్టుకున్న  వా రిచే  

ప్ రతికూలమైన  స్ వాధీనం  కా రణంగా  ఆస్తిపై  అన్నప్ప  యొ క్క  

ఆసక్తి  నశించిపోయిందని  అస్పష్టంగా  కో రాడు . తనఖాదారులు  ఆస్తి  

తనఖాకు అనుగుణంగా  ఆస్తిని  స్ వాధీనం  చే సుకున్నారని  
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గుర్తుంచుకోవాలి .అందువల్ల  వా రి  స్ వాధీనం  చట్టబద్ధమైన  

మూలాన్ని  కలిగి  ఉంది.అప్పిలెంట్ ‌ల నుండి ప్ రతికూల  శీ ర్షిక  యొ క్క  

ప్ రకటన  కే వలం తనఖాదారుల  వి ము క్తి  యొ క్క  జీ వనాధార  ఈక్విటీని  

ప్ రభావితం  చే యదు లే దా  వి ము క్తి  కో సం  దా వా  కో సం  ని ర్దేశించిన  

పరిమితి  వ్ యవధిని  తగ్గించడానికి  ఆపరేట్  చే యదు.ఖి యారా జ్ ‌మల్V 

డై మ్  (1) లో ని  జ్ యుడీషియల్  కమిటీ  పరిశీలన దృష్ట్యా , 

అప్పీలుదారుల  తరఫు న్ యాయవాది  పరిమితిని  తీ వ్రంగా  

నొ క్కిచెప్పలేదు . 

 

 ఈ అప్పీల్ ‌లో  మా  ముందు కో రిన  ఇతర అంశాలేవీ  లే వు, పై న 

పే ర్కొన్న  కా రణాల  వల్ల  అప్పీల్  తప్పనిసరిగా  

కొ ట్టివేయబడాలి . ప్ రతివాదులు  కనిపించనందున, ఖర్చులకు  సంబంధించి 

ఎటువంటి  ఆర్డర్  ఉండదు. 
 

అప్పీల్  కొ ట్టివేయబడింది . 
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