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నై న్  సుఖ్ దా స్  మరియు  మరొకరు  
వర్సెస్  

ఉత్తర  ప్ రదేశ్  రా ష్ట్రం  మరియు  ఇతరులు. 
 

[పతంజలి శా స్త్రి  సి. జె ., ముఖర్జీ , ఎస్ . ఆర్ . దా స్ , 
గులాం హసన్ మరియు  భగవతి, న్ యాయమూర్తులు ] 

 

 భా రత  రా జ్యాంగం , 1950, అనుచ్ఛేదములు  14, 15(1), 32-
మునిసిపల్  ఎన్ ని కలు -మతపరమైన  ఓటర �  ప్ రాతిపదికన  
ఎన్నికలు  – చె ల్లుబాటు  - ఎన్నికైన  అభ్యర్థులు  
బో ర్డులో  కూర్చోకుండా  ఉండేందుకు  అనుచ్ఛేదము  32 
కి ంద  దరఖాస్తు  - �ర� హణ  సా మర్ద్యం  - పన్ను  
���ం���ల కు ��రణ .  
 రా జ్యాంగ  ని బంధనలకు  వి రుద్ధంగా  ప్ రత్యేక  
ఓటర �  ప్ రాతిపదికన  ఉప ఎన్నిక లు  జరిగినందున  
మునిసిపల్  బో ర్డుకు  జరిగే  ఎన్నికల్లో  తమ ఓటు  
హక్కును , అభ్యర్థులుగా  ఎన్నికయ్యే  హక్కులను  
కో ల్పోయామని  మున్సిపాలిటీ  ని వాసితులైన  
అర్జీదారులు  ఆరోపించారు .  ఎన్నికైన  అభ్యర్థులు  
బో ర్డు  సభ్యులుగా  పనిచేయకుండా  ని రోధించడానికి  
మరియు  జి ల్లా  మే జిస్ట్రేట్  మరియు  సి విల్  జడ్జి  
బో ర్డు  ఎటువంటి  సమావేశాలను  ని ర్వహించకుండా  
ని రోధించడానికి  రా జ్యాంగంలోని  అనుచ్ఛేదము  32 కి ంద 
రి ట్లకు  దరఖాస్తు  చే శారు : 
 వి విధ  మత వర్గాలకు  చె ందిన  సభ్యులకు  
ప్ రత్యేక  ఓటర �  ప్ రాతిపదికన  ఎన్నికలు  
ని ర్వహించే  చట్టం  రా జ్యాంగంలోని  అనుచ్ఛేదము  15(1) 
కు  వి రుద్ ధంగా  ఉన్నప్పటికీ , క్ లాజ్  4 కు  లో బడి  
రా జ్యాంగం  తర్వాత  ఎన్నికలు  ని ర్వహించడం  
చె ల్లదని , ��� ����  పన్ను  
���ం����  �  అర్జీదారులు  ����  
చట�బద�ం�  ఏ�� �  ��ల� , స��  
ఎ�� �బడ�  వ� ��ల�  ���  
�ర� క����  ���న�వ� �ద�  

 మే  22 
1953 



ప��బ��  హ��  ��� ంగం��  అనుచ్ఛేదము  32 
ప���  ��పల  ఉం� . ఒక�ళ  అ�వం�  హ��  
ఉన� ప� �� , అ�  ��� ంగం��  �డవ �గం  
�ప��ం�న  ప్�థ�క  హ��  �� .  
ఇంకనూ ని ర్ణయించారు , అనుచ్ఛేదము  15(1), అనుచ్ఛేదము  14 

ప్ రకారం  అర్జీదారుల  ప్ రాథమిక  హక్కుల  ఉల్లంఘన , 
హక్కులకు  సంబంధి ంచి  వా రిపై  అనుసరిస్తున్న  
వి వక్ష , వా స్తవానికి  వా రు  ���  అమలు  
చే యడానికి  ఎన్నడూ  ప్ రయత్నించలేదు  మరియు  అలా  
చే యడానికి  సందర్భం  ఉన్నప్పుడు  
నొ క్కిచెప్పడానికి  ఎటువంటి  చర్యలు  తీ సుకోలేదు  
అందువల్ల  అర్జీదారుల కు  రా జ్యాంగంలోని  అనుచ్ఛేదము  32 
ప్ రకారం  ఎలాంటి  ఉపశమనం  లభిం చదు . 

 ప్ రారంభిక  అధికార  పరిధి : అర్జీ  నం. 69/1953. ప్ రాథమిక  
హక్కుల  అమలు కో సం  రా జ్యాంగంలోని  అనుచ్ఛేదము  32 కి ంద అర్జీ . 

 ఎస్ . సి  . ఐజాక్స్  ( జై  ప్ రసాద్  అగర్వాల్ , అతనితో ) 

అప్పీలుదారు  కో సం . 

 కె . బి . అస్థానా  ప్ రతివాది  నం. 1 కో సం . 

 ఎస్ . పి .  సి న్హా  (ఆర్ . పట్నాయక్ , అతనితో ) ప్ రతివాది  నం. 4 

కో సం . 

 1953. మే  22. కో ర్టు  తీ ర్పు  వె లువరించింది   

పతంజలి శా స్త్రి  సి . జె . - ఇది  రా జ్యాంగంలోని  అనుచ్ఛేదము  

32 కి ంద  దా ఖలైన  దరఖాస్తు , అనుచ్ఛేదము  15(1) ప్ రకారం  

అర్జీదారుల  ప్ రాథమిక  హక్కును  ప్ రతివాదులు  

ఉల్లంఘించారని  ఆరోపిస్తూ  వా టిని  

పరిరక్షించాలని  కో రుతూ . 

https://indiankanoon.org/doc/981147/


 అర్జీదారులు  ఉత్తరప్రదేశ్  లో ని  ఎటా  లో  

ని వసిస్తున్న  ముగ్గురు . 1951 నవంబర్  2, 1951 డి సెంబర్  8, 

1952 మా ర్చి  17, తే దీల్లో  జరిగిన  ఎటా  మునిసిపల్  

బో ర్డు  ఉప ఎన్నికలో  ప్ రతివాదులు  4, 11, మరియు  12 

క్ రమానుసారంగా  ఎన్నికయ్యారు , అర్జీదారులు  తమ ఓటు  

హక్కును  వి నియోగించుకునే  హక్కును  మరియు  తమను 

అభ్యర్థులుగా  ఎన్నుకోవాలని  కో రడాన్ని  కో ల్పోయారు , ఆ ఉప 

ఎన్నికలు  రా జ్యాంగ  ని బంధనలకు  వి రుద్ధంగా  

ప్ రత్యేక  ఓటర్ల  ప్ రాతిపదికన  మత ప్ రాతిపదికన  

జరిగాయి . ప్ రతివాది  3 ని  బో ర్డు  సభ్ యు డిగా  

ప్ రభుత్వం  నా మినేట్  చే యడం చట్ట  వి రుద్ధమని , 

బో ర్డులో  ప్ రాతినిధ్యం  వహించడానికి  

ప్ రతివాదిని  నా మినేట్  చే సిన  ప్ రయోజనాలకు  

ఇప్పటికే  తగినంత  ప్ రాతినిధ్యం  ఉందని  వా రు  

ఆరోపిస్తున్నారు .  ప్ రతివాదు లు 3, 4, 11, 12 లకు  కో  

వా రెంటో , మా ండమస్ , మరియు  ఇతర సముచితమైన  రి ట్ లు లే దా  

ఆదేశాలు  జా రీ  చే యాలని , బో ర్డు  సభ్యులుగా  వా రు ఏ 

అధికారం  కి ంద  వ్ యవహరిస్తున్నా రో  తె లియజేయాలని , 

వా రు  అలాంటి  సభ్యులుగా  వ్ యవహరించకుండా  

ని రోధించాలని  అర్జీదారులు  కో రారు .  అర్జీదారులు  

జి ల్లా  మే జిస్ట్రేట్ , ఎటా  సి విల్  జడ్జిపై  

వరుసగా  ప్ రతివాదులు  2 మరియు  13 లపై ,  చట్టవిరుద్ధంగా  

ఏర్పాటు  చే యబడిందని  చె బు తున్న బో ర్డు  

సమావేశాన్ని  ని ర్వహించవద్దని  లే దా  

ని ర్వహించడానికి  అనుమతించవద్దని  వా రిని  

ఆదేశిస్తు  రి ట్  లు  జా రీ  చే యాలని  కూడా  కో రారు .  



 వి విధ మతాలకు చె ందిన సభ్యులకు  ప్ రత్యేక  ఓటర్లు  

ప్ రాతిపదికన  ఎన్నికలు  ని ర్వహించే  ఏ చట్టమైనా  

రా జ్యాంగంలోని  అనుచ్ఛేదము  15(1) కి  వి రుద్ధంగా  ఉందనడంలో 

ఎలాంటి  సందేహం  లే దు, అందులో  ఈ వి ధము గా  ఉంది 

 “15 (1) రా జ్యము , కే వలము  మత, జా తి , కుల, లి ంగ, జన్మస్థాన  

కరణములను బట్టి  కా ని , వా టిలో  వె నినిబట్టి  కా ని  ఏ పౌ రునికి  

వి రుధ్ధముగను  వి చక్షణ  చే యరాదు .”  

 మతం ప్ రాతిపదికన  ఏ పౌ రుడిపైనా  వి వక్ష  చూపరాదనే  

రా జ్యాంగ  ఆదేశం  స్ పష్టంగా  రా జకీయ , ఇతర హక్కులకు  

వర్తిస్తుందని , రా జ్యాంగం  తర్వాత  క్ లాజ్  (4) కు లో బడి  జరిగే  ఏ 

ఎన్నిక  అయినా  రా జ్యాంగ  వి రుద్ధమని  భా వించాలి . అయితే  

అనుచ్ఛేదము  32 ప్ రకారం  అర్జీదారులు  ఈ దరఖాస్తులో  కో రే  

ఉపశమనానికి  ఇప్పుడు  అర్హులేనా  అనేది  ప్ రశ్న . క్ రాస్  

రో డ్స్  కే సు  ([1950] ఎస్ . సి . ఆర్ . 594) లో  

పే ర్కొన్నట్లుగా , అనుచ్ఛేదము  32 కొ న్ని  వి షయాల్లో  

ఈ కో ర్టు  ద్ వారా  మరింత  సమర్థవంతమైన  

పరిష్కా రాన్ని  అందిస్తుంది , అనుచ్ఛేదము  226 

హై కోర్టుల  ద్ వారా  చే సే  దా ని  కంటే  అన్నది  ని జం. కా నీ  

పరిష్కారం  యొ క్క  పరిధి  స్ పష్టంగా  పరిమితంగా  

ఉంది , ఎందుకంటే  ఇది  రా జ్యాంగంలోని  మూడవ భా గం  

ప్ రసాదించిన  ప్ రాథమిక  హక్కుల  అమలుకు  మా త్రమే  

పరిమితం  చే యబడింది . ఏదైనా  హక్కు , ఉదాహరణకు , 

మున్సిపాలిటీలో  పన్ను  చె ల్లింపుదారులు  గా  అర్జీదారులు  

బో ర్డును  చట్టబద్ధంగా  ఏర్పాటు  చే యాలని , సరిగా  

ఎన్నుకోబడని  ప్ రతివాదులు  3 , 4, 11 మరియు  12 , లను బో ర్డు  



కా ర్యకలాపాల్లో  పా ల్గొననివ్వరాదని  పట్టుబట్టే  హక్కు  

రా జ్యాంగంలోని  అనుచ్ఛేదము  32 పరిధికి  వె లుపల ఉంది. ఒకవేళ  

అటువంటి  హక్కు  ఉన్నప్పటికీ , అది రా జ్యాంగంలోని  మూడవ భా గం 

ప్ రసాదించిన  ప్ రాథమిక  హక్కు  కా దు .  

 అర్జీదారుల కు  భా రత  పౌ రులుగా  అనుచ్ఛేదము  15(1) 

ప్ రసాదించిన  ప్ రాథమిక  హక్కును  ఉల్లంఘించారని  

అర్జీదారుల  తరఫు  గౌ రవ  న్ యాయవాది  వా దించారు . మత 

ప్ రాతిపదికన  అర్జీదారుల  పట్ల  వి వక్ష  చూపే  వి ధంగా  

ఎన్నికలు  ని ర్వహించడం  వల్ల  వా రు  అభ్యర్థులందరికీ  

సంబంధించి వా రు తమ ఓటు హక్కును  వి నియోగించుకోకుండా  

ని రోధించింది , మత ప్ రాతిపదికన  సీ ట్ల  కే టాయింపుతో  

సంబంధం  లే కుండా  ఎన్నికల్లో  పో టీ  చే యకుండా  

ని రోధించారని  అర్జీదారుల  తరఫు  న్ యాయవాది  

వా దించారు . మత ప్ రాతిపదికన  ని యోజకవర్గాల  

పునర్విభజన  అర్జీదారుల కు  వా రి  రా జకీయ  హక్కుల  

వి షయంలో  సమానత్వాన్ని  ని రా కరించడమేనని , ఆ 

వి షయంలో  కూడా  వా రి  అనుచ్ఛేదము  14 ప్ రకారం  ప్ రాథమిక  

హక్కు  ను ఉల్లంఘించడమేనని  గౌ రవ  న్ యాయవాది  

వా దించారు . 

 ఈ వా దనలను  మే ం అంగీకరించలేకపోతున్నాం . 

 అనుచ్ఛేదము  15(1) ఒక  పౌ రుడి కి  ప్ రసాదించిన  

ప్ రాథమిక  హక్కు  ఒక  పౌ రుడిగా  ఒంటరిగా  అతనికి  

సంబంధించిన  హక్ కులు , సౌ కర్యాలు , మి నహాయింపుల  

వి షయంలో  వి వక్షకు  గురికాకుండా  హా మీ  ఇస్తుంది . 

ఇప్పుడు  తమపై  వి వక్ష  చూపడం  లే దా  బె దిరించడం  



అర్జీదారుల  దా వా  కా దు . మత ప్ రాతిపదికన  ఏర్పడిన  

ప్ రత్యేక  ఓటర్ల  ద్ వారా  ఎన్నికయ్యే  వి ధానంలో  ఆయా 

వర్గాలకు  ప్ రత్యేకించబడిన  సీ ట్లకు  సంబంధించి  

తమపై  వి వక్ష  చూపుతున్నారని , దీ నివల్ల  తమ ఓటు  

హక్కును , అభ్యర్థులుగా  ని లబడే  హక్కును  

వి నియోగించుకోలేకపోతున్నామని  వా రు  ఆవేదన  

వ్ యక్తం  చే స్తున్నారు . అర్జీదారులు  వా స్తవానికి  ఆ 

హక్కులను  కా పాడుకునేందుకు  తగిన  చర్యలు  

తీ సుకుని  రా జ్యాంగం  ప్ రకారం  ఎన్నికలు  

ని ర్వహించాలని  కో రినట్లు  కనిపించడం  లే దు . 

వా స్తవానికి  పా త  ప్ రత్యేక  ఓటర్ల  వి ధానంలో  

జరుగుతున్న  ఎన్నికలను  అర్జీదారులు  అంగీకరించారని , 

ఇటీవల  అవిశ్వాస  తీ ర్మానం  ప్ రవేశపెట్టిన  

ఫలితంగా  తన స్ థానాన్ని  కో ల్పోయిన  మా జీ  చై ర్మన్  

పై  ఆ తీ ర్మానం  ప్ రవేశపెట్టే  వరకు  తమపై  ఎలాంటి  

వి వక్ష  చూపలేదని  భా వించా రు . ఈ వి ధంగా  అనుచ్ఛేదము  

15(1) మరియు  అనుచ్ఛేదము  14 ప్ రకారం  వా రి  ప్ రాథమిక  

హక్కుల  ఉల్లంఘన , అంటే , వా రు  ఇప్పుడు  ఫి ర్యాదు  

చే స్తున్న  వి వక్ష , వా స్తవానికి  వా రు  ఎన్నడూ  

ఉపయోగించడానికి  ప్ రయత్నించని  మరియు  

నొ క్కిచెప్పడానికి  ఎటువంటి  చర్యలు  తీ సుకోని  

హక్కులకు  సంబంధించినది , అలా  చే యడానికి  ఇంకా  

అవకాశం  ఉండగా , మరియు  దా నిని  ఉపయోగించడానికి  



ఇప్పుడు  అవకాశం  కో ల్పో యా రు. అయితే , 

ప్ రతివాదులైన  4, 11, 12 మంది  ఎన్నిక  చె ల్లదని , వా రు  

దురా క్రమణ దా రుల  కంటే  గొ ప్పవారు  కా దని , మునిసిపల్  

బో ర్డు  సభ్యులుగా  పనిచేయకుండా  ని రోధించే  హక్కు  

అర్జీదారుల కు  ఉందని  శ్ రీ  ఐజాక్స్  వా దించారు . మే ము  

ఇంతకుముందే  పే ర్కొన్నట్లుగా , అర్జీదారులు  

మున్సిపాలిటీ  యొ క్క  పన్ను  చె ల్లింపుదారులుగా  

తగిన  వి ధంగా  రూపొ ందించిన  కా ర్యనిర్వహణలో  

అటువంటి  ఉపశమనం  పొ ందవచ్చు , కా నీ  అటువంటి  దా వాలో  

అనుచ్ఛేదము  15 (1) లే దా  అనుచ్ఛేదము  14 ప్ రకారం  అర్జీదారుల  

ప్ రా థమిక  హక్కును  అమలు  చే సే  ప్ రసక్తే  లే దు . 

�వలం  ����డ్  స�� �న  �ప���  3 �  ఆ 

ఆ�రం�  ఉపశమనం �ంద���  ఇం�  త�� వ  

ఆ���  ఉ�� � . 

 అర్జీదారులు  తమ పరిష్కా రాన్ని  తప్పుగా  అర్థం  

చే సుకున్నట్లు  తె లుస్తోంది  మరియు  అనుచ్ఛేదము  32 

కి ంద వా రి  దరఖాస్తు , వి ఫల మవుతుంది. అర్జీ  ఒక సె ట్  

ఖర్చులతో  కొ ట్టివే యబడింది. 

అర్జీ  కొ ట్టివే యబడింది.   

 అర్జీదారుల  ఏజెంట్ : కె .ఎల్ .మె హతా .  

 ప్ రతి వా ది  నె ం . 1 ఏజెంట్ : సి . పి . లా ల్ . 



  ప్ రతి వా ది  నె ం . 4 ఏజెంట్ : ఎస్ . పి . వర్మ . 


