
సుప్రీం  కో ర్టు  రి పోర్టులు  

హీ రా లా ల్ దీ క్షిత్  మరియు  మరో  ఇద్ధరు  వ్ యవహారంలో  

 [మె హర్  చంద్ మహాజన్ , సి. జె ., ముఖర్జీ ,  

ఎస్ . అర్ . దా స్ , వి వియన్  బో స్  మరియు  గులామ్  హసన్, 

న్ యాయమూర్తులు ]  

 

 కో ర్టు  ధి క్కారం  - ఒక కే సు  వి చారణ- వి చారణ సమయంలో  

కో ర్టు  ప్ రాంగణంలో  పా ర్టీ  పంపిణీ  చే సిన కరపత్రం  – 

ఉపయోగించిన  భా ష – న్ యాయమూర్తులపై  ప్ రభావం  - పంపిణీ  చే సిన 

సమయం మరియు  స్ థలం  - న్ యాయ  ని ర్వహణకు  ఆటంకం కలిగించడం  

లే దా  అడ్డుకోవడం .  

 యూపీ రో డ్డు  రవాణా  చట్టం  1951 చె ల్లుబాటును  

సవాలు  చే స్తూ  సుప్రీంకోర్టులో  దా ఖలైన  రి ట్  

పి టిషన్లలో  పి టిషనర్  ఒకరు .  రి ట్  పి టిషన్ల  

వి చారణ  సందర్భంగా  పి టిషనర్  రా సిన  “మన రవాణా  శా ఖ ” 

అని  హి ందీ  భా షలో  ముద్రించిన  కరపత్రాన్ని  

కో ర్టు  ఆవరణలో  పంపిణీ  చే శారు .  రద్దు  మరియు  

చి వరికి  ప్ యాసింజర్  బస్సుకు  సంబంధించి  అతని  

లై సెన్స్  ను  పునరుద్ధరిం చడంకు సంబంధించి  

రా ష్ట్ర  అధికారులు , అప్పటి  రవాణా  శా ఖ మంత్రి  

రచయితపై  చే సిన  వే ధింపులు , అవమానాలకు  

సంబంధించిన  వి వర్ణాత్మక  కథనం  ఆ కరపత్రంలో  ఉంది . 

 ఆ కరపత్రంలోని  15వ పే జీలోని  రె ండవ  పే రా  లో  ఒక  
భా గం  ఉంది , అందులో  ఆంగ్ల  అనువాదం  ఈ క్ రింది  
వి ధంగా  ఉంది : 

 “సర్వోన్నత  న్ యాయస్థానం పై  ప్ రజలకు  పూర్తి  
వి శ్వాసం  ఉంది , అయితే  ప్ రభు త్ వానికి   
వ్ యతిరేకంగా  తీ ర్పులు  ఇచ్చే  గౌ రవ  

1954 

అక్టో
బర్  1 



న్ యాయమూర్తులను  అంబాసిడర్లుగా , గవర్నర్లుగా , 
హై కమిషనర్లుగా  ని యమించే  వి షయంలో  ప్ రభుత్వం  
పక్షపాతంతో  వ్ యవహరిస్తుందని , అయితే  ఇది  
ఇప్పటివరకు  గౌ రవనీయ  న్ యాయమూర్తుల  దృఢత్వం , 
న్ యాయంలో  ఎలాంటి  మా ర్పు  తీ సుకురా లేదని  తె లిసిన  
సంబంధి త వర్గాలు  చె బుతున్నాయి .”  

 ని ర్ణయించారు , (1) అభ్యంతరకరమైన  భా గం  మరియు  దా ని  
పంపిణీ  సమయం మరియు  ప్ రదేశం  న్ యాయ  ని ర్వహణకు  ఆటంకం 
కలిగించడం  లే దా  అడ్డుకోవడం  మరియు  అది  కో ర్టు  
ధి క్కారం . 

 (2) ప్ రొసీడింగ్స్  పై  ఇది  న్ యాయమైన  వ్ యాఖ్య  
కా దు , కా నీ  ప్ రభుత్వానికి  వ్ యతిరేకంగా  కో ర్టు కు 
ప్ రతికూలాభిప్రాయం  కలిగించే  ప్ రయత్నం  మరియు  అప్పుడు  
ని ర్ణయం  కో సం  వి చారణలో  ఉన్న  సమస్యపై  ప్ రజలలో  
భా వనను  రే కెత్తించే  ప్ రయత్నం .  కరపత్రాలను  
పంపిణీ  చే సిన  వి ధానం , వా టిలో  వా డిన  భా ష , వా టి  
ప్ రచురణ  సమయం ఒక  లక్ష్యం  మా త్రమే  ఉండి  ఉండవచ్చు , 
అంటే  పి టిషనర్ , తనలాగే  అదే  స్ థానంలో  ఉన్న  
ఇతరుల కు  అనుకూలంగా  న్ యాయమూర్తులను  ప్ రభావితం  
చే యడానికి  ప్ రయత్నించడం .  ఇది  కూడా  సర్వోన్నత  
న్ యాయస్థానం  యొ క్క  ధి క్కారమే . 

 (3) వా స్తవానికి  న్ యాయపాలనలో  వా స్తవ  జో క్యం  
ఉండవలసిన  అవసరం  లే దు , కా నీ  అభ్యంతరకరమైన  
ప్ రచురణ కు అవకాశం  ఉన్నా  లే దా  చట్టం  యొ క్క  సరైన  
పరిపాలనకు  ఏ వి ధంగా నైనా  ఆటంకం  కలిగిస్తే  
సరిపోతుంది .  ప్ రశ్నార్థకమైన  భా గంలో  
అంతర్లీనంగా  ఉన్న  ఇటువంటి  వ్ యాఖ్యలు  కో ర్టు  
గౌ రవానికి  భంగం  కలిగించేవిగా  ఉన్నాయి  మరియు  
న్ యాయమూర్తుల  సమగ్రతపై  ప్ రజలకు  ఉన్న  
నమ్మకాన్ని  దె బ్బతీసే  వి ధంగా  ఉన్నాయి . 

 బ్ రహ్మ  ప్ రకా శ్  శర్మ  మరియు  ఇతరులు v. ఉత్తర  
ప్ రదేశ్  రా ష్ట్రం  ((1953) ఎస్ . సి . ఆర్ . 1169) 
ప్ రస్తావించబడింది . 

 ప్ రారంభిక  అధికార  పరిధి :  (సి విల్ ) పి టిషన్  నె ం . 
379/1953 (హీ రా  లా ల్  దీ క్షిత్            v. ఉత్తర  ప్ రదేశ్  
రా ష్ట్రం ) నుండి  ఉద్భవించిన  "హమారా  వా హన్  
వి భాగ్ " అనే  శీ ర్షికతో  హీ రా  లా ల్  దీ క్షిత్  



(ప్ రధాన  కా ర్యదర్శి , ప్ రజా  సో షలిస్ట్  పా ర్టీ , 
మె యిన్పూర్ ) పే రుతో  ఒక  కరపత్రాన్ని  ముద్రించడం , 
ప్ రచురించడం  మరియు  సర్క్యులేషన్  కు సంబంధించిన  
కో ర్టు  ధి క్కరణ  చర్యల  వి షయంలో ని ది.  

 అటార్నీ -జనరల్  ఫర్  ఇండియా  (పి . ఎ. మె హతా , ఆయనతో  
పా టు ) కో ర్టుకు  సహాయపడతారు . 

 ఎస్ . సి . ఐసా క్స్  (ఆర్ . పట్నాయక్  మరియు  ఎస్ . 
ఎస్ . శుక్లా , అతనితో  పా టు ) ప్ రతివాది  నె ం . 1  (హీ రా  
లా ల్  దీ క్షిత్ ) తరపున.  

 మో హన్  లా ల్  సె క్సేనా  మరియు  ఎస్ . ఎస్ . శుక్లా  
ప్ రతివాది  నె ం .2 (కి శో ర్  దత్తా  పా లివాల్ ) తరఫున . 

 ఎస్ . ఎస్ . శుక్లా  ప్ రతివాది  నె ం .3 (ప్ రింటర్ , 
సై ని క్  ప్ రెస్ ) తరపున.   

 1954 అక్టోబర్  1, కో ర్టు  తీ ర్పు ను వె లువరించినది  
 దా స్ , జె . - ఈ న్ యాయస్థానం  1954 సె ప్టెంబరు  16న ఈ 

ని యమాన్ని  జా రీ  చే సింది , ఈ కో ర్టు  ధి క్కరణ  కే సులో  
ప్ రతివాదులు  హా జరై  వా రిపై  ఎందుకు చర్యలు  తీ సుకోకూడదో  
కా రణం  చూపాలని ఈ కో ర్టు  పి లుపునిచ్చింది .  

 ఈ న్ యాయస్థానం  ఈ ని యమాన్ని  జా రీ  చే యడానికి  
అవసరమైన  పరిస్థితులను  ప్ రారంభంలోనే  పే ర్కొనడం  
వా ంఛనీయం .  1954 సె ప్టెంబర్  14 న, ఆ రో జు  వి చారణ మరియు  తుది 
పరిష్కా రానికి  సంబంధించిన రె ండు  అప్పీళ్ల  జా బితాలో  ఉన్నాయి , 
అవి అప్పీల్                       నం. 182/1954 (సా గీర్  అహ్మద్  v. ఉత్తర  
ప్ రదేశ్  రా ష్ట్రం  మరియు  ఇతరులు) మరియు  అప్పీల్  నం. 183 /1954 
(మీ ర్జా  హసన్  అఘా  v. ఉత్తరప్రదేశ్  రా ష్ట్రం  మరియు  
ఇతరులు).  రా జ్యాంగంలోని  ఆర్టికల్  32 కి ంద అవే  ప్ రశ్నలను  
లే వనెత్తుతూ  పె ద్ద  సంఖ్యలో  రి ట్  పి టిషన్  లు, 224 ఆ రో జు  
జా బితాలో  ఉన్నాయి .  అప్పీలుదారులు  మరియు  పి టిషనర్లందరూ  
ఉత్తరప్రదేశ్  రా ష్ట్రం  జా రీ  చే సిన లై సెన్సుల  ప్ రకారం  వి విధ 
మా ర్గాల్లో  మో టారు  బస్సులు  లే దా  లా రీల ద్ వారా  
ప్ రయాణీకులు  మరియు  సరుకులను రవాణా  చే సే  వ్ యాపారాలు  మరియు  
ఢి ల్లీ  రా ష్ట్రంలోకి  లే దా             ఆ మా ర్గం  గుండా  వె ళ్ళిన  
సందర్భాల్లో , ఆ రా ష్ట్రం  ద్ వారా  గుర్తింపు  సంతకం చే యబడిన, 
వ్ యాపారాన్ని  కొ నసాగించడంలో  ని మగ్నమై  ఉన్నారు .  వీ రిలో  
కొ ందరికి  వా స్తవానికి  ప్ రాంతీయ  రవాణా  అథారిటీ  శా శ్వత  
అనుమతులు మంజూరు చే సింది .  రో డ్డు  రవాణా  వ్ యాపారాన్ని  



జా తీయం  చే సే  వి ధానం ప్ రకారం , ఉత్తరప్రదేశ్  రా ష్ట్రం , 
ఉత్తరప్రదేశ్  రా ష్ట్ర  రో డ్డు  రవాణా  చట్టము , 1950 లో ని  
సె క్షన్  3 కి ంద కొ న్ని  మా ర్గాల్లో  రో డ్డు  రవాణా  సే వలను 
రా ష్ట్ర  ప్ రభుత్వమే  నడపాలి  మరియు  ని ర్వహించాలి .  సంబంధిత 
డి క్లరేషన్లలో  పే ర్కొన్న  పద్ధతిలో  మరియు  ఆ చట్టంలోని  
సె క్షన్  4 కి ంద రో డ్డు  రవాణా  సే వల పథకాలను కూడా  
ప్ రచురించింది .  రా ష్ట్ర  ప్ రభుత్వం  తన లక్ష్యానికి  
అనుగుణంగా , ని ర్దేశిత  రూట్లలో  బస్సులను  నడపకుండా  ఆపాలని  
లై సెన్సుదారులకు  నో టీసులు  అందించడం ప్ రారంభించింది .  
అప్పీలుదారు , ఉత్తరప్రదేశ్  రో డ్డు  రవాణా  చట్టము , 1950 లో ని  
సె క్షన్  3 ప్ రకారం , వా రి  వా రి  రూట్ లకు సంబంధించి చే సిన 
డి క్లరేషన్ ను ఉపసంహరించుకోవాలని  రా ష్ట్ర  ప్ రభుత్వం  మరియు  
రవాణా  మంత్రిని  ఆదేశిస్తూ  మా ండమస్  రి ట్  కో సం  అలహాబాద్  
హై కోర్టును  ఆశ్రయించారు , మరియు  వా రి  అధికారులు  ఆ 
చట్టములోని  సె క్షన్లు  4 మరియు  5 ప్ రకారం  తదుపరి 
కొ నసాగకుండా  మరియు  వా రి  సంబంధిత స్ టేజ్  క్ యారేజీల  
ని ర్వహణలో  జో క్యం  చే సుకోకుండా  మరియు  ఇతర సహాయక  
ఉపశమనాల కో సం  1953 నవంబరు 17న చే సిన ఆదేశం  ద్ వారా  అలహాబాద్  
హై కోర్టు  ఆ దరఖాస్తులను  కొ ట్టివేసింది .  రా జ్యాంగంలోని                  
ఆర్టికల్  132 (1) ప్ రకారం  అలహాబాద్  హై కోర్టు  నుంచి ధృవీకరణ  
పత్రం  పొ ందిన  తర్వాత  ఇద్దరు  పి టిషనర్లు  ఈ రె ండు  అప్పీళ్లను  
ఈ కో ర్టులో  దా ఖలు చే శారు .  అప్పీలుదారులు  తమ అప్పీళ్లను  
ని ర్ధారించేంత  వరకు ప్ రొసీడింగ్ లపై  స్ టే  కో సం  ఉత్తర్వులు  
పొ ందారు .  అలహాబాద్  హై కోర్టు  ని ర్ణయాన్ని  దృష్టిలో  
ఉంచుకుని మో టారు  స్ టేజ్  క్ యారేజీలు  లే దా  కా ంట్రాక్ట్  
క్ యారేజీలు  నడిపేందుకు  లై సెన్స్ లు కలిగి  ఉన్న అనేక  మంది 
ఆర్టికల్  32 కి ంద దరఖాస్తులతో  నే రుగా  ఈ కో ర్టును  
ఆశ్రయించారు . తగిన రి ట్ ల కో సం  మరియు  తా త్కా లిక  స్ టే  ను 
పొ ందారు .  ఇప్పటికే  పే ర్కొన్నట్లుగా , రె ండు  అప్పీళ్లు  మరియు  
ఆ అనేక  దరఖాస్తులు  1954 సె ప్టెంబర్  14న తుది తీ ర్పు  కో సం  కా జ్  
లి స్ట్ లో  చే ర్చబడ్డాయి .  ఆ రి ట్  దరఖాస్తుల్లో  ఒకదానిలో  
ప్ రతివాది , హీ రా  లా ల్  దీ క్షిత్  పి టిషనర్ .  రె ండు  అప్పీళ్లను  ఆ 
రో జు  వి చారణకు పి లిచి పా క్షికంగా  వి చారించారు .                     1954 
సె ప్టెంబరు  15 మరియు  16వ తే దీల్లో  వి చారణ మొ త్తం  
కొ నసాగింది  మరియు                     1954 సె ప్టెంబర్  17న ముగిసింది, 
కో ర్టు  తన ని ర్ణయాన్ని  పరిశీలించడానికి  సమయం తీ సుకుంది.  
కో ర్టు  ఇంకా  తీ ర్పు  వె లువరించలేదు .  పె ద్ద  సంఖ్యలో  



వ్ యక్తులు , బహుశా  రి ట్  పి టిషన్ లలోని  పి టిషనర్లు  లే దా  దా నిపై  
ఆసక్తి  ఉన్నవారు , ఆ అన్ని  తే దీలలో  కో ర్టుకు  హా జరయ్యారు , 
అప్పీళ్ల  ని ర్ణయం  ఫలితంగా  రి ట్  పి టిషన్ లు కూడా  ముగుస్తాయి .  
1954 సె ప్టెంబర్  15న, హి ందీ భా షలో  ముద్రించిన  కరపత్రం , 18 
పే జీలతో  కూడిన  " హమారా  వా హన వి భాగ్ " అంటే  " మన రవాణా  శా ఖ" 
అని, ప్ రతివాది  హీ రా  లా ల్  దీ క్షిత్  రా సినట్లు  ఉన్న మరియు  శ్ రీ  
కృష్ణ  దత్  పలివాల్  రా సిన ముందుమాట మరియు  మొ దటి  పే జీలో  
ప్ రతివాది  హీ రా  లా ల్  దీ క్షిత్  యొ క్క  బ్ లాక్  ఫో టో  ఉన్న 
కరపత్రం  కో ర్టు  ఆవరణలో  పంపిణీ  చే యబడింది .  ప్ యాసింజర్  
బస్సుకు  సంబంధించి అతని లై సెన్స్ ను రద్దు  చే యడం మరియు  
చి వరికి  పునరుద్ధరించడం  వంటి వా టికి  సంబంధించి రా ష్ట్ర  
అధికారులు  మరియు  అప్పటి  రా ష్ట్ర  రవాణా  మంత్రి  రచయితకు 
జరిపిన  వే ధింపులు  మరియు  అవమానానికి  సంబంధించినవి   
వి వర్ణాత్మక  కధనం కరపత్రంలో  ఉంది.  
 
 ఆ కరపత్రంలోని  15వ పే జీలోని  రె ండవ పే రా లో  ఒక భా గం ఉంది, 
అందులో  ఈ క్ రింది  భా గం ఈ కో ర్టుకు  చె ందిన ఒక న్ యాయవాది  
తగిన అధికారం  తో  తయారు  చే సిన ఆంగ్ల  అనువాదం - 

 “సర్వోన్నత  న్ యాయస్థానం పై  ప్ రజలకు  పూర్తి  
వి శ్వాసం  ఉంది , అయితే  ప్ రభుత్వానికి   
వ్ యతిరేకంగా  తీ ర్పులు  ఇచ్చే  గౌ రవ  
న్ యాయమూర్తులను  అంబాసిడర్లుగా , గవర్నర్లుగా , 
హై కమిషనర్లుగా  ని యమించే  వి షయంలో  ప్ రభుత్వం  
పక్షపాతంతో  వ్ యవహరిస్తుందని , అయితే  ఇది  
ఇప్పటివరకు  గౌ రవనీయ  న్ యాయమూర్తుల  దృఢత్వం , 
న్ యాయంలో  ఎలాంటి  మా ర్పు  తీ సుకురా లేదని  తె లిసిన  
సంబంధిత  వర్గాలు  చె బుతున్నాయి .”  

 
 పై  ఆక్షేపణీయ  పే రా తో  కూడిన  కరపత్రాన్ని  1954 

సె ప్టెంబరు  16న కో ర్టు  దృష్టికి  తీ సుకురా గా , ప్ రస్తుత  
ని యమాన్ని  జా రీ  చే సింది  మరియు  భా రతదేశం  కో సం  అటార్నీ -
జనరల్ కు ని యమం కా పీని  పంపింది . 

 ప్ రతివాదులందరికీ  సక్రమంగా  అందజేయబడింది .  వా రు 
అఫిడవిట్లు  దా ఖలు చే శారు  మరియు  వా రి  వా రి  న్ యాయవాదులు  మా  
ముందు హా జరయ్యారు .  కో ర్టుకు  హా జరైన  ప్ రతివాది , ముందుమాట 
రచయిత శ్ రీ  కృష్ణ  దత్  పలివాల్ , తన న్ యాయవాది  శ్ రీ  మో హన్  
లా ల్  సక్సేనా  ద్ వారా  కో ర్టుకు  ఈ క్ రింది  వా జ్ఞ్మూలము  
చే శారు : - 



 "నే ను ముందుమాట రా సినప్పుడు  నే ను మొ త్తం  
మా న్యుస్క్రిప్ట్ ని చదవలేదు .  ఇది రవాణా  ని యంత్రణ  పనికి  
సంబంధించింది  అని మా త్రమే  నా కు చె ప్పబడింది .  ఇప్పుడు  నా  
దృష్టిని  ఆక్షేపించిన  భా గం వై పు  ఆకర్షించబడింది , నే ను 
కరపత్రానికి  ముందుమాట రా సినందుకు  క్ షమించండి  మరియు  నే ను 
కో ర్టుకు  క్ షమాపణలు  చె బుతున్నాను .  కరపత్రం  పంపిణీ  కో సం  
ఉద్దేశించబడినదని  నా కు ఎప్పుడూ  తె లియదు  మరియు  దా ని 
పంపిణీలో  నే ను భా గస్వామిని  కా ను ." 

 ఆగ్రాలోని  సై నిక్  ప్ రెస్  జనరల్  మే నేజర్  దే వేంద్ర  
శర్మ , అభ్యంతరకర  కరపత్రం  ముద్రించబడిన  చో టు , ప్ రతివాది  
ప్ రెస్  తరపున అఫిడవిట్  దా ఖలు చే శారు , ఆ సమయంలో  కరపత్రాన్ని  
ముద్రించడానికి  ప్ రెస్ కు ఇచ్చిన  సమయంలో  అతను ఆక్షేపించిన  
పే రాను  గమనించలేదని , ప్ రస్తుత  ని యమం అందజేసిన  తర్వాత  
మా త్రమే  అతని దృష్టిని  ఆకర్షించిందని , అది ప్ రెస్ లో  
ముద్రించబడినందుకు  చి ంతిస్తున్నాను  మరియు  అతను ఏ వి ధమైన  
ధి క్కారానికి  పా ల్పడే  ఉద్దేశ్యం  తనకు ఎప్పుడూ  లే దని అతని 
అఫిడవిట్ లో  అలాగే  అతని న్ యాయవాది                     శ్ రీ  ఎస్ . 
సుక్లా  ద్ వారా , కో ర్టుకు  హా జరైన  దే వేంద్ర  శర్మ  ప్ రతివాది  
ప్ రెస్  తరపున కో ర్టుకు  షరతులు లే ని క్ షమాపణలు  చె ప్పారు .  ఈ 
ఇద్దరు  ప్ రతివాదుల  న్ యాయవాదులు  కో ర్టులో  చే సిన 
వా జ్ఞ్మూలము ల దృష్ట్యా  ఈ కో ర్టు  వా రి  క్ షమాపణలను  
అంగీకరిస్తుంది  మరియు  వా రికి  వ్ యతిరేకంగా  ఉన్న ని యమాన్ని  
వి డుదల చే స్తుంది  మరియు  వా రి  గురించి  ఇక ఏమీ చె ప్పనవసరం  లే దు. 

 ప్ రతివాది  హీ రా  లా ల్  దీ క్షిత్  తరఫున గౌ రవ  న్ యాయవాది  
వా దనలు వి నిపిస్తూ  ఫి ర్యాదు  చే యబడిన భా గం ఎలాంటి  
అభ్యంతరకరమైన  అర్థాన్ని , అంతరార్థాన్ని  కలిగించలేదని , 
దీ నిని కో ర్టు  ధి క్కరణగా  పరిగణించలేమని  గట్టిగా  వా దించారు .  
న్ యాయస్థానంలో  న్ యాయ  ని ర్వహణను  ఆటంకం కలిగించడా నికి  
లే దా  అడ్డుకోవడానికి  అసంఖ్యాకమైన  మా ర్గాలు  ఉన్నాయి .  
కో ర్టును  కూడా  అపకీర్తికి  గురిచేసే  చర్య లే దా  ప్ రచురణ  ఉన్న 
సందర్భాల్లో  ఇటువంటి  జో క్యం  ఒక రకమైనది .  బ్ రహ్మ  
ప్ రకాష్  శర్మ  మరియు  ఇతరులు v. ఉత్తరప్రదేశ్  
రా ష్ట్రం  ([1953] ఎస్ . సి . ఆర్ . 1169) కే సులో  ఆ రకమైన  
పరిస్థితిని  ఈ కో ర్టు  పరిగణించింది  మరియు  ఆ రకమైన  కే సును  
ని యంత్రించే  సూత్రాలు  చర్చించబడ్డాయి  మరియు  
న్ యాయస్థానం  యొ క్క  తీ ర్పులో  పే ర్కొనబడ్డాయి .  
ప్ రస్తుత  కే సు  ఆ కో వలోకి  రా దు , ఎందుకంటే   ఇక్కడ  కో ర్టును  



అపకీర్తికి  గురిచేయడం  జరగలేదు .  ఇక్కడ  ప్ రశ్న  ఏమిటంటే , 
ఆక్షేపణీయ  భా గం అటువంటి  స్ వభావాన్ని  మరియు  అర్ధాన్ని  
కలిగి  ఉందా  లే దా  కో ర్టు  ద్ వారా  న్ యాయ  పరిపాలనకు  ఆటంకం 
కలిగించే  లే దా  అడ్డుకునే  లే దా  అంతరాయం  కలిగించే  అటువంటి  
పరిస్థితులలో  చే యబడిందా  అనేది  ప్ రశ్న .  మొ దటగా , 
కరపత్రాన్ని  రి ట్  పి టిషన్ లలో  ఒకదానిలో  స్ వయం గా  పి టిషనర్  
అయిన ఒక వ్ యక్తి  రా శారు , అవి వి చారణకు జా బితాలో  ఉన్నాయి .  
కరపత్రం  ప్ రచురణ  యొ క్క  వా స్తవ  సమయం ముఖ్యమైనది .  
ప్ రతివాది  హీ రా  లా ల్  దీ క్షిత్ తో  సహా  అప్పీల్  మరియు  రి ట్  
పి టిషన్లు  స్ వయం గా  కా జ్  లి స్ట్ లో  పో స్ట్  చే యబడ్డాయి  
మరియు  ఆ అనేక  పి టిషన్ల  వి ధిపై  ఆధారపడిన  ని ర్ణయంపై  
అప్పీల్ లు వా స్తవంగా  వి చారణ జరుగుతున్న  సమయంలో  ఇది పంపిణీ  
చే యబడింది .  ప్ రచురణ  స్ థలం  కూడా  ప్ రాము ఖ్యత  లే కుండా  లే దు.  
పె ద్ద  సంఖ్యలో  లై సెన్సుదారులు  గుమిగూడిన  కో ర్టు  ఆవరణలో  
దీ నిని పంపిణీ  చే యబడింది .  కో ర్టు  ఆవరణలో  కరపత్రం  పంపిణీ  
చే సిన వా స్తవాన్ని  ఈ ప్ రతివాది  అఫిడవిట్  లో  ఖండించారు .  
అయితే  ఈ అంశంపై  సా క్ష్యం  నమోదు  చే యాలని  సూచించినప్పుడు  
అతని తరఫు న్ యాయవాది  దా ని కో సం  ఒత్తిడి  చే యలేదు  మరియు  
కరపత్రం  వా స్తవానికి  కో ర్టు  ప్ రాంగణంలో  పంపిణీ  చే యబడింది  
అని అంగీకరించారు .  ఇట్టి  పరిస్థితులలో , కరపత్రంలోని  
ఆక్షేపణీయ  భా గం యొ క్క  అర్థం  మరియు  ప్ రయోజనం  ఏమిటి  
అనేది  మా త్రమే  మి గిలి ఉన్న ప్ రశ్న . 

 ప్ రతివాది  తరపు గౌ రవ  న్ యాయవాది , హీ రా  లా ల్  దీ క్షిత్ , 
ప్ రశ్నలో  ఉన్న భా గం పూర్తిగా  హా నికరం  కా నిది  మరియు  కో ర్టు  
పట్ల  ప్ రశంసనీయమైన  భా వాన్ని  మా త్రమే  వ్ యక్తం  చే సిందని  
మరియు  అటువంటి  ముఖస్తుతి  ఈ న్ యాయస్థానం  యొ క్క  గౌ రవ  
న్ యాయమూర్తుల  మనస్సులపై  స్ వల్పంగానైనా  ప్ రభావం  
చూపదని పే ర్కొన్నారు .  అప్పీళ్ల  వి చారణ జరుగుతున్న  సమయంలో  
ఈ భా గాన్ని  వ్ రాసిన  లే దా  ప్ రచురించబడిన  ఏకైక  లే దా  ప్ రధాన  
లక్ షణం  ముఖస్తుతి  అని మే ము భా వించడం  లే దు.  ఇది ని స్సందేహంగా  
ఈ కో ర్టులో  ప్ రజల  వి శ్వాసం  యొ క్క  ప్ రకటనతో  
ప్ రారంభమవుతుంది , అయితే  ఇది వె ంటనే  " కా నీ " అనే  ముఖ్యమైన  
సంయోగం  ద్ వారా  మునుపటి పదాలతో  అనుసంధానించబడిన  ఇతర 
పదాలను అనుసరిస్తుంది .  ప్ రభుత్వానికి  వ్ యతిరేకంగా  తీ ర్పులు  
ఇచ్చే  జడ్జీలను  రా యబారులుగా , గవర్నర్లుగా , హై కమిషనర్లుగా  
ని యమించే  వి షయంలో  ప్ రభుత్వం  పక్షపాతంతో  
వ్ యవహరిస్తుందని  తె లిసిన  వర్గాలు  చె బుతున్నాయి .  



ప్ రభుత్వానికి  వ్ యతిరేకంగా  తీ ర్పునిచ్చే  న్ యాయమూర్తులు  
ఈ ఉన్నత  ని యామకాలను  పొ ందరని  ఈ పదాల సా ధారణ  అర్థం .  
ప్ రభుత్వానికి  అనుకూలంగా  తీ ర్పునిచ్చిన  న్ యాయమూర్తులకు  
ప్ రభుత్వం             ఈ ని యామకాలతో  ప్ రతిఫలాన్ని  
అందజేస్తుందని  ఈ పదాల యొ క్క  అవసరమైన  అంతరార్థం .  ఈ 
వి ధంగా  ప్ రభుత్వ  వై ఖరి  ఖచ్చితంగా  ఒక ఉద్దేశ్యంతో  
చి త్రీకరించబడింది  మరియు  ఆ ఉద్దేశ్యం  పా ఠకుల మనస్సులలో  
భవిష్యత్తు  ఉపాధిపై  అధిక ఆశలు పె ట్టుకుని , 
న్ యాయమూర్తులను  తనకు అనుకూలంగా  ని ర్ణయాలు  తీ సుకునేలా  
ప్ రోత్సహిస్తుందనే  భా వనను పె ంచడమే .  "గౌ రవనీయ  
న్ యాయమూర్తుల  దృఢత్వం మరియు  న్ యాయంలో  ఇది ఇప్పటివరకు  
ఎటువంటి  మా ర్పును  కలిగించలేదు " అనే  పదాల ద్ వారా  ఈ ప్ రేరేపణ  
స్ పష్టంగా  కనిపిస్తుంది .  "కా నీ " అనే  సంయోగం  ద్ వారా  ఈ 
పదాలను కొ నసాగే  పదాలతో  జో డించడం  వలన మునుపటి పదాల యొ క్క  
ని జమైన  ప్ రాము ఖ్యత  మరియు  ని జమైన  అర్థాన్ని  చా లా  
గుర్తించదగినదిగా  చే స్తుంది .  భా గం మొ త్తంగా  చదివిన 
స్ పష్టంగా  దీ నితో  సమానం: " ప్ రభుత్వం  తనకు వ్ యతిరేకంగా  
తీ ర్పులు  ఇచ్చే  న్ యాయమూర్తులను  అప్రియముగాను , అయితే  తనకు 
అనుకూలంగా  ని ర్ణయం  తీ సుకునే  ఉన్నత  ని యామకాలతో  
న్ యాయమూర్తులకు  అనుకూలంగా  ఉంటుంది: ఇది ప్ రభుత్వానికి  
అనుకూలంగా  తీ ర్పులు  ఇవ్వడానికి  న్ యాయమూర్తులను  
ప్ రలోభపెట్టడానికి  ఉద్దేశించినప్పటికీ , ఇది 
న్ యాయమూర్తుల  దృఢత్వం మరియు  న్ యాయంలో  ఇప్పటి  వరకు 
ఎలాంటి  మా ర్పు  చే యలేదు ." "ఇప్పటి  వరకు" అనే  పదాలు  
ముఖ్యమైనవి .  మే ము అడుగుతున్నది , ఈ భా గాన్ని  వ్ రాయడం  
యొ క్క  ఉద్దేశ్యం  ఏమిటి  మరియు  కో ర్టు  అప్పీళ్లను  
వి చారిస్తున్న  సమయంలో  కో ర్టు  ఆవరణలో  కరపత్రం  పంపిణీ  
యొ క్క  లక్ష్యం  ఏమిటి ? ఖచ్చితంగా , న్ యాయమూర్తులు  
"ఇప్పటి  వరకు" దృఢంగా ఉండి, ఉన్నత  ని యామకాలు  పొ ందాలనే  ఆశతో  
ప్ రభుత్వానికి  అనుకూలంగా  కే సులను  ని ర్ణయించే  ప్ రలోభాలను  
ప్ రతిఘటించినప్పటికీ , ఆక్షేపణీయ  భా గంలో  ఒక హె చ్చరిక  దా గి  
ఉంది, అయినప్పటికీ , వా రు ఈ సందర్భంగా  ప్ రభుత్వానికి  
అనుకూలంగా  ని ర్ణయం  తీ సుకుంటే , వా రు ప్ రలోభాలకు  లొ ంగిపోయి , 
భా గంలో  పే ర్కొన్న  రకమైన  ఉన్నత  ని యామకాల  ఆకృతిలో  
భవిష్యత్తులో  ప్ రతిఫలాన్ని  ఆశించి  ప్ రభుత్వానికి  అనుకూలంగా  
తీ ర్పు  ఇచ్చారని  సమాచారం  ఉన్న వ్ యక్తులు  తె లుసుకుంటారు . ఈ 
పే రాను  వ్ రాయడం  మరియు  ప్ రత్యేకించి  దీ నిని అ సమయంలో  



ప్ రచురించడం  యొ క్క  ఉద్దేశ్యం  న్ యాయమూర్తుల  మనస్సులను  
ప్ రభావితం  చే యడానికి  మరియు  వా రి  వి ధి ని ర్వహణ  నుండి వా రిని  
మళ్లించడానికి  అని చా లా  స్ పష్టంగా  ఉంది.  ఆక్షేపణీయ  భా గం 
మరియు  దా ని ప్ రచురణ  సమయం మరియు  ప్ రదేశం  ఖచ్చితంగా  
న్ యాయ  ని ర్వహణకు  ఆటంకం కలిగిస్తాయి  లే దా  అడ్డుకుంటుంది  
మరియు  ఇది కో ర్టు  ధి క్కారం . 

 ఈ వి షయం యొ క్క  మరొక  అంశం.  న్ యాయమూర్తుల  గురించిన  
భా గం కరపత్రంలో  లే కపోయినా  మి గిలినవి కో ర్టు  ధి క్కారమే  
అవుతుంది.  ఈ కో ర్టు  పరిశీలనలో  ఉన్న అంశాలకు సంబంధించి 
అప్పీల్  మరియు  పి టిషన్లలో  ఒక పక్షమైన  ఉత్తరప్రదేశ్  
రా ష్ట్రాన్ని  తీ వ్రంగా  ని ందించారు .  ప్ రొసీడింగ్స్ పై  
న్ యాయమైన  వ్ యాఖ్యానం  కా దు , కా నీ  రా ష్ట్రానికి  
వ్ యతిరేకంగా  కో ర్టుకు  ప్ రతికూలాభిప్రాయం  కలిగించే  
ప్ రయత్నం  మరియు  ని ర్ణయం  కో సం  పె ండింగ్ లో  ఉన్న ప్ రశ్నపై  
ప్ రజలలో  భా వనను రే కెత్తించే  ప్ రయత్నం .  కరపత్రాలు  పంపిణీ  
చే యబడిన వి ధానం, వా టిలో  ఉపయోగించే  భా ష మరియు  వా టిని  
ప్ రచురించిన  సమయం ఒకే  ఒక ఉద్ధేశ్యం  కలిగి  ఉండవచ్చు ,  
అది పి టిషనర్  తనకు మరియు  అదే  స్ థానంలో  ఉన్న ఇతరులకు 
అనుకూలంగా  న్ యాయమూర్తులను  ప్ రభావితం  చే యడానికి  
ప్ రయత్నించడం .  ఇది మళ్లీ  ఈ కో ర్టు  ధి క్కారమే . 

 బ్ రహ్మ  ప్ రకాష్  శర్మ  మరియు  ఇతరులు v. ఉత్తరప్రదేశ్  
రా ష్ట్రం  (సుప్రా ) లో  ఈ న్ యాయస్థానం  చె ప్పినట్లుగా , 
వా స్తవానికి  న్ యాయపాలనలో  ప్ రత్యక్షమైన  జో క్యం  
ఉండవలసిన అవసరం లే దని, ఆక్షేపణీయమైన  ప్ రచురణకు  అవకాశం 
ఉంటే  సరిపోతుందని  లే దా  చట్టం  యొ క్క  సరైన  పరిపాలనలో  
జో క్యం  చే సుకోవడానికి  ఇది ఏ వి ధంగానైనా  మొ గ్గు  చూపినను 
సరిపోతుంది .  ప్ రశ్నలోని  భా గంలో  అంతర్లీనంగా  ఉన్నటువంటి  
దూషణలు కో ర్టు  గౌ రవాన్ని  కి ంచపరిచేలా  ఉన్నాయి  మరియు  
న్ యాయమూర్తుల  చి త్తశుద్ధిపై  ప్ రజల  వి శ్వాసాన్ని  
దె బ్బతీస్తాయి .  ఈ భా గం            ఈ కో ర్టు  న్ యాయమూర్తుల  
యొ క్క  సంపూర్ణ  ముఖస్తుతిగా  చదివినా  లే దా  పై న పే ర్కొన్న  
సూచనలను కలిగి  ఉన్నట్లుగా  చదివినా  లే దా  పె ండింగ్ లో  ఉన్న 
వి చారణలో  పా ర్టీపై  దా డిని  కలిగి  ఉన్న మి గిలిన కరపత్రాన్ని  
వి డిగా  తీ సుకున్నా  అది కో ర్టు  ధి క్కారమే .  దా నిని  వ్ రాసే  
ఉద్ధేశ్యం  మరియు  దా ని ప్ రచురణ  సమయం మరియు  స్ థలం , 
ముఖస్తుతి  ద్ వారా  లే దా  కప్పి  ఉంచిన బె దిరింపు  లే దా  హె చ్చరిక  
ద్ వారా  లే దా  దా ని మనస్సులో  రా ష్ట్రం  పట్ల  



ప్ రతికూలాభిప్రాయం  కలిగించే  ప్ రయత్నం  ద్ వారా  
న్ యాయస్థానం  తన కఠినమైన  వి ధిని  ని ర్వర్తించకుండా  
మళ్లించడానికి  లే దా  ఉద్ధే శి ంచడ్ డాయి .  కా బట్టి , మే ము 
స్ పష్టంగా  అభిప్రాయం  కలిగి  ఉన్నాము  మరియు  ప్ రతివాది  హీ రా  
లా ల్  దీ క్షిత్ , కరపత్రాన్ని  మరియు  ముఖ్యంగా  ప్ రశ్నలోని  
భా గాన్ని  వ్ రాసి , అతను చే సిన సమయంలో  మరియు  ప్ రదేశంలో  
ప్ రచురించడం  ద్ వారా  ఈ కో ర్టును  తీ వ్రంగా  ధి క్కరించినట్లు  
మే ము భా విస్తున్నాము  మరియు  అతని అఫిడవిట్ లో  ఉన్న మరియు  
అతని న్ యాయవాది  ద్ వారా  అతను పునరావృతం చే సిన షరతులు లే ని 
క్ షమాపణ  అతని దుష్ప్రవర్తనకు  తగిన సవరణలుగా  పరిగణించబడదు . 
 తమ అధికారాన్ని  ధి క్కరించడాన్ని  శి క్షించడంలో  ఉన్నత  
న్ యాయస్థానాలు  వి నియోగించే  సంక్షిప్త  అధికార  పరిధి  
న్ యాయమార్గంలో  జో క్యం  చే సుకోకుండా  ని రోధించడం  కో సం  
మరియు  న్ యాయస్థానంలో  ని ర్వహించబడుతున్న  చట్ట  
అధికారాన్ని  కొ నసాగించడం  మరియు  తద్వారా  న్ యాయ  ని ర్వహణ  
యొ క్క  స్ వచ్ఛతలో  ప్ రజా  ప్ రయోజనాలకు  రక్షణ  కల్పించడం  
కో సం  ఉనికిలో  ఉందని ని స్సందేహంగా  ని రంతరం గుర్తుంచుకోవాలి .  
ఇది ఖచ్చితంగా  ఒక అసాధారణమైన  అధికారం , ఇది చా లా  తక్కువగా  
ఉపయోగించబడాలి , అయితే  ప్ రజా  ప్ రయోజనం  కో రే  చో ట , 
న్ యాయస్థానం  కే వలం జరిమానా  సరిపోని  సందర్భాల్లో  జై లు  
శి క్ష  ద్ వారా  కూడా  శి క్షించడానికి  వె నుకాడదు .  

 ఆందోళనతో  పరిశీలించిన  తర్వాత , ఈ కే సు  యొ క్క  అన్ని  
పరిస్థితులలో  ఇది న్ యాయస్థానం  యొ క్క  అధికారాన్ని  
ఉపయోగించాల్సిన  సరైన  కే సు  అని మరియు  జై లు  శి క్ష  వి ధించడం 
అవసరమని మే ము ని ర్ధారణకు  వచ్చాము .  ప్ రజలు  ని ర్భయం గా  
న్ యాయ  ని ర్వహణకు  ఆటంకం కలిగించడం  లే దా  అడ్డుకోవడం  లే దా  
అడ్డుకోవడానికి  ప్ రయత్నించలేరని  తె లుసుకోవాలి .  కా బట్టి , 
మే ము ప్ రతివాది , హీ రా  లా ల్  దీ క్షిత్ ను కో ర్టు  ధి క్కారానికి  
పా ల్పడినట్లు  గుర్తించాము , అతనికి  వ్ యతిరేకంగా  ఉన్న 
ని యమాన్ని  సంపూర్ణంగా  రూపొందించాము  మరియు  అతన్ని  
అరెస్టు  చే సి, పక్షం  రో జుల  పా టు  సా ధారణ  జై లు  శి క్ష  
అనుభవించేలా  సి విల్  జై లుకు  పంపాలని ని ర్దేశిస్తున్నాము .  భా రత 
ప్ రభుత్వం  చే సిన ఖర్చులు  ఏమైనా  ఉంటే  అతను తప్పనిసరిగా  
చె ల్లించాలి . 

తదనుగుణంగా  ఆర్డర్  చే యండి.    


