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దా స్ ] 
 

భా రత రా జ్యాంగం , ఆదికరణలు   19 (1), 19 (6), 32--వ్ యాపారాన్ని  
కొ నసాగించే  ప్ రాధమిక  హక్కు —వి ధించిన ని యంత్రణల   యొ క్క  
సహేతుకత-`-యు పి  మున్సిపాలిటీల  చట్టం , 1916, సె . 241(2)(ఎ)—అనుమతి  
లే కుండా  హో ల్ సే ల్  [ టో కు  ] వా ణిజ్యాన్ని   కొ నసాగించడాన్ని  
ని షేధించే  మున్సిపల్  ని బందన [ బై లా ] – గతం లో   వ్ యాపారాన్ని  
కొ నసాగిస్తున్న  వా రికి  అనుమతి [ లై సెన్స్ ] మా ంజూరు కు అనుమతి 
గూర్చి   ని బందనలు లే కపోవడం  – గుత్తాదిపత్యాన్ని   అనుమతించే  
ని యమాలు – ని బందనల --చట్టబద్ధత . 
 
 
 
ముఖ్య గమనిక: 
జనవరి 1, 1950 నుండి అమలులోకి  వచ్చిన  మునిసిపల్  బో ర్డ్  యొ క్క  
ని బందన [ బై లా ] నం.2  ప్ రకారం , “ ఎవ్ వరూ  కూడా  కూరగాయలు , పండ్లు  
టో కుగా  లా వాదేవీలు  చే యు టకు  మరియు  అమ్మకానికై  బహిరంగ 
పరుచుటమొదలైనవి  చే యు టకు బో ర్డు  వా రు ఈ వుద్దేశ్యం  తో  
బో ర్డు  ని ర్దేశించిన  స్ థలంలో  మి నహా  కొ త్త  మా ర్కెట్  గా ని , 
స్ థలం  లో  గా ని  బో ర్డు  వా రి  ముందస్తు  అనుమతి లే కుండా   చే యరాదు ; 
మరియు  ఉప ని బందన  సంఖ్య. 4 ప్ రకారం  మా ర్కెట్  గా   
ని ర్దేశించబడిన  స్ థలం  లో  గుత్తేదారు  [ కా ంట్రాక్టర్ ] టో కు  
లా వాదేవీలు  చే సుకొనుటకు  గుత్తాధిపత్యాన్ని  మంజూరు చే యడానికి  
అనుమతించినది . 



 
 ఈ రా గల ని బందనల దృస్ట్ట్యా  కూరగాయలు  టో కు  లా వాదేవీలు  
మూడు సంవత్ సరములు బో ర్డు  మా ర్కెట్టు  గా  ని ర్దేశించిన  స్ థలం  
లో   జరపుకోడానికి  బో ర్డు  వే సిన వే లంలో  హె చ్చుపాటదారు  
[హయెస్ట్  బి డ్డర్ ] కు గుత్తాధిపత్య  హక్కు  ఈయబడినది .  ఈ 
ని బందనలు రా వడానికి  రె ండు  సంవశ్చరముల  క్ రితం  నుండీ అదే  పురపాలిక  
పరిదిలో  వున్న అద్దె  గది లో   కూరగాయల  వ్ యాపారము  చే యు చున్న  
ఈ అర్జీదారు  అనుమతి కై  చే సిన దరఖాస్తును  అటుల అనుమతించుటకు ఏ 
ని బందన లే దని  తి రస్కరింపబడియూ  మరియూ  అర్జీదారు  ని బందనలను 
వుల్లంగించాడని  ఆతని పై  అభియోగం  మో పబడినది .  
 
 రా జ్యాంగం లో ని  19 [1] ప్ రకారం  దే శ పౌ రునిగా  
తనువ్యాపారం  చే సుకొనే  ప్ రాదమిక  హక్కు  అమలు కో సం   అర్జీదారు  
రా జ్యాగం  లో ని  32 వ అధికరణ క్ రింద  ఈ  దరఖాస్తు  చే సుకున్నాడు . 
 
 తే ల్చినది  [హె ల్డ్ ] (i) ని బందన  నె ం.2లో  పురపాలిక  బో ర్డు  కు 
ని ర్దేశిత  స్ థలం  మి నహా మరెక్కడనూ  అనుమతి [ లై సెన్స్  ]మంజూరు 
చే యు టకు ని బందన ఏర్పరచుకో  లే క పో వడం , అర్జీదారుకు  అనుమతి 
ఇవ్వడానికి  పురపాలిక  బో ర్డు  తన అదికార  పరిదిని   తా నే  లే కుండా  
చే సుకున్నట్లు  ఐ, గుత్తాదిపత్యానికి  దో హదపడే  ని షేదాలు  
బో ర్డు  పై  రుద్దుకోవడం  రా జ్యాగ o లో ని  ఆదికరణ 19 [6] లో  
వి పులీకరించబడిన  దా నికి  వి రుద్దం  మరియూ  అర్జీదారుని  పై  అబియోగం  
[ప్ రాసిక్యూషన్  ] చట్ట  వి రుద్దం .  
 ( ii) రా జ్యాగం  అమలు కా వడానికి  ముందే బో ర్డు  ని బందనలు 
అమలు లో కి  వచ్చినా , అర్జీదారు  తన వ్ యాపారాన్ని  చే సుకొనే  
హక్కును  ప్ రభావితం  చే యలేదు .  
 ఇంకనూ తే ల్చినది  [ హె ల్డ్  ఆల్సో  ] : ఈ పరిస్తితులలో  
అర్జీదారు  ఊత్తర  ప్ రదేశ్  పురపాలక సంఘాల చట్టం  లో ని  318  
వి భాగం [సె క్షను ] క్ రింద  అపీలు చే యు టఏ తగిన చట్టబద్ద  ని వారణ 
అని చే సినట్లైన , అర్జీదారు  ఈ దరఖాస్తును  కొ నసాగించడానికి  
అనర్హత  అయివుoడే ది . 
స్ వతహావున్న   అధికార పరిది [ఒరిజినల్  జ్ యూరిస్డిక్షన్  ]: అర్జీ  
నంబరు 10 సంవశ్చరము  1950  
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తీ ర్పు : 

ఇది రా జ్యాంగంలోని  ఆర్టికల్  32 (1) క్ రింద  ఆర్టికల్  19 (1) 
ప్ రకారం  తన వ్ యాపారాన్ని  కొ నసాగించడానికి  దరఖాస్తుదారుడి  
ప్ రాథమిక  హక్కును  అమలు చే యడం కో సం  చే సిన దరఖాస్తు . కే సుకు  
సంబంధించిన వా స్తవాలు  తీ ర్పులో  గో చరించును  . 

నూర్ -ఉద్ -ది న్ , అర్జీదారు   కో సం . 

ఎదుటి పక్షానికి  రా ధేలాల్  అగర్వాలా . 

యం సి  సె తల్వాద్ , భా రతదేశానికి  అటార్నీ -జనరల్ , (యె స్  యం 
సి క్రిఅతనితో ), యూనియన్  ఆఫ్  ఇండియా  కో సం . 

పె రీలాల్  బె నర్జీ , అడ్వకేట్ -జనరల్  ( శ్ రీ  రా మ్ , అతనితో ), 
ఉత్తరప్రదేశ్  రా ష్ట్రానికి . 

1950. మే  19. తే దీన  న్ యాయస్థానం  చే  వె లువరించబడిన  తీ ర్పు   

గౌ రవ  న్ యాయమూర్తి  దా స్  .--నే ను కో ర్టు  తీ ర్పును  
చదువుచున్నాను .  

 ఇది భా రత రా జ్యాంగంలోని  ఆర్టికల్  32 కి ంద రషీద్  అహ్మద్  
తన వ్ యాపారాన్ని  కొ నసాగించడానికి  తన ప్ రాథమిక  హక్కును  అమలు 
చే యడం కో సం  చే సిన దరఖాస్తు , దీ నిని ప్ రతివాది  కై రానా  మునిసిపల్  
బో ర్డ్  పూర్తిగా  ని లిపివేసినట్లు  చె ప్పబడింది  . క్ లుప్తంగా   
వా స్తవాలు  ఈ క్ రింది  వి ధంగా  ఉన్నాయి : 

 పి టిషనర్  ఉత్తరప్రదేశ్  రా ష్ట్రంలోని  ముజఫర్నగర్  
జి ల్లాలోని  కై రానాలో  కూరగాయలు  మరియు  పండ్లలో  హో ల్ సే ల్  
వ్ యాపారాన్ని  ని ర్వహిస్తున్న  అడితిదారు  [ ఆరాటియా  - కమీషన్  
ఏజెంట్ ]. కై రానా  పట్టణంలోని  బజార్  జా మా  మసీదులో  అద్దె  
దుకాణంలో  గత రె ండేళ్లుగా  ఇదే  వ్ యాపారం  
సా గిస్తున్నాడు . ఇటీవలి  వరకు మున్సిపాలిటీ  పరిధిలో  కూరగాయలు  
మరియు  పండ్ల  వి క్రయాలను  ని యంత్రించే  ప్ రతివాది  బో ర్డు  
యొ క్క  ని బందనలు లే వు. మా ర్చి , 1949లో , ప్ రతివాది  బో ర్డ్  

https://indiankanoon.org/doc/846967/
https://indiankanoon.org/doc/1142233/
https://indiankanoon.org/doc/981147/


ని ర్దిష్ట  ప్ రతిపాదిత  ని బందనలను యు.పి  పురపాలక సంఘాల  చట్టం , 
1916లో ని  సె క్షన్  298 ప్ రకారం  రూపొందించిన  ని బందన లను 
ప్ రచురించింది . ఈ ని బందనలను 19 ఏప్రిల్ , 1949న ప్ రతివాది  బో ర్డు  
ఆమోదించింది . కమిషనర్  ధృవీకరించిన తర్వాత  ఈ ని బందనలు  జనవరి 1, 
1950 నుండి అమలులోకి  వచ్చాయి . ఈ కొ త్త  ని బందనలు  అమలులోకి  
వస్తాయనే  భా వనతో , 21 మే , 1949న ప్ రతివాది  బో ర్డ్ , కూరగాయల  
టో కు  [హో ల్ సే ల్ ] వ్ యాపారం  చే యు  గుత్తాధిపత్య  హక్కు  ను వే లం 
వే సినది .   తద్వారా  కూరగాయలలో  హో ల్ సే ల్  వ్ యాపారం  చే సే  
గుత్తాధిపత్య  హక్కు  ను హబీబ్  అహ్మద్ కు మూడు సంవత్సరాల  పా టు  
వే లం లో  హె చ్చు  పా టదారు  వ్ యక్తిగా  రూ. 72,750కి  సమాన 
త్ రైమాసిక  వా యిదాలలో  బజానా  [అడ్వాన్స్ ]గా  చె ల్లించే  టట్లు  
ఒప్పందం  ఇచ్చినది .  31 డి సెంబర్  1949 తే దీన   ప్ రతివాది  బో ర్డ్  
కూరగాయలు  మరియు  పండ్ల  టో కు  [ హో ల్ సే ల్ ] కొ నుగోలు  మరియు  
వి క్రయాల  కో సం  పో లీస్  పో స్ట్  ఇమామ్  సమీపంలో  ఉన్న 
స్ థలాన్ని  తె ల్పినది . అర్జీదారు   తన అద్దె  దుకాణంలో  తన 
హో ల్ సే ల్  అడితి  [ ఆరాటియా ] వ్ యాపారాన్ని  కొ నసాగించడానికి  
లై సెన్స్  కో సం  దరఖాస్తు  చే శాడు . డి సెంబర్  22, 1949న లే దా  ఆ 
సమయంలో , ప్ రతివాది  తీ ర్మానం  నంబర్  188 ద్ వారా  బో ర్డు  
అర్జీదారు   దరఖాస్తును  తి రస్కరించింది . ఈ ని ర్ణయం  ఫి బ్రవరి  9, 
1950న అర్జీదారుకు  తె లియజేయబడింది . ప్ రతివాది  బో ర్డు  
ఛై ర్మన్  యొ క్క  ఉత్తర్వు  ఈ వి దము గా   ఉంది:  

 " 22-12-49 నా టి  తీ ర్మానం  [రి జల్యూషన్ ] నంబర్ . 188 ప్ రకారం  
శ్ రీ  రషీద్  అహ్మద్  యొ క్క  దరఖాస్తు  తి రస్కరించబడింది  మరియు  
తదనుగుణంగా  అతనికి  తె లియజేయబడుతుంది ."అర్జీదారు   దరఖాస్తును  
తి రస్కరించడానికి  ప్ రతివాది  బో ర్డు  తీ ర్మానం  ద్ వారా  ఎటువంటి  
కా రణం  చూపబడలేదు .  అటువంటి  దరఖాస్తులో  ప్ రార్థించినట్లు  
స్ వీకరించడానికి  లే దా  అనుమతి [ లై సెన్స్ ] మంజూరు చే యడానికి  
ని బందన ఏమియూనూ లే నందున దరఖాస్తు  తి రస్కరించబడినది  అని  మా కు 
ఇప్పుడు  ప్ రతివాది  బో ర్డ్  తరఫు న్ యాయవాది   ద్ వారా  
తె లియవచ్చినది .   ప్ రతివాది  బో ర్డు  ఇప్పటికే  హబీబ్  అహ్మద్ కు 
ఒప్పందమును   [ కా ంట్రాక్టు ] వే లం ఇచ్చిన  అంశం అర్జీదారు  అనుమతి 
[లై సెన్స్ ] మంజూరు చే యడానికి  ఈ తి రస్కరణపై  కొ ంత  ప్ రభావం  



చూపి ఉండవచ్చు .ఈలోగా  అర్జీదారునకు  28 జనవరి, 1950న, ఈ క్ రింది  
వి వరాలతో  సూచన [ నో టీసు  ] అమలుచేయబడినది : 

 "నీ కు ఇందుమూలము గా  తె లియచేయు నది  ఏమి అనగా ,కూరగాయల  
హో ల్ సే ల్  కొ నుగోలు  మరియు  వి క్రయాల  ఒప్పందాన్ని 1950 జనవరి 1వ 
తే దీ  నుండే   అమలులో  వచ్చునట్లు  ఒప్పందాన్ని  మున్సిపల్  
బో ర్డు , కై రానా  ఇచ్చిందని  మీ కు ఇందుమూలంగా  
తె లియజేస్తున్నాము .ఇది ఖక్రోబ్  అనే  వూడ్చే  వ్ యక్తి  
[స్ వీపర్  ] డప్పు  చా టింపు  ద్ వారా   నగరంలో  పదేపదే  
ప్ రకటించబడింది  ఏమనగా  కై రానా  మునిసిపల్  బో ర్డ్  ని ర్దేశించిన  
స్ థలం  ( అంటే  ఇమామ్  పో లీసు  పో స్ట్   దగ్గర  ఉన్న స్ థలం ) లో  
గుత్తేదారు  మి నహా ఏ ఒక్కరూ ,, కూరగాయల  టో కు  క్ రయ  వి క్రయాలు  
జరపరాదు .  దీ నికి  వి రుద్ధంగా , మీ రు  ఖా జీవాలా  అని పి లువబడే జా మా  
మసీదు సమీపంలోని  ఇంటిలో  బో ర్డు  ఉద్యోగి  అప్పుడప్పుడు  మౌ ఖిక  
హె చ్చరికలు  చే సినను కూరగాయలను  హో ల్ సే ల్ గా  అమ్ముతూనే  
ఉన్నారు , మీ రు పా టించడంలో  వి ఫలమైనందున, జనవరి 3, 1950 తే దీన  
వ్ రాతపూర్వక  నో టీసు  ద్ వారా  మి మ్మల్ని  హె చ్చరించనైనది . ఆ 
నో టీసు  మీ పై   సక్రమంగా  అమలు చే య నై నది . అయిననూ  మీ రు 
పట్టించుకోలేదు . తదనుగుణంగా  మీ పై   పై  ని బందన  కి ంద ఫి ర్యాదును  
కై రానా ,తహశీల్  పరగణ అధికారి  న్ యాయస్థానంలోధాఖలు   
చే యబడింది .  సదరు ఫి ర్యాదు  ఇంకా  వి చారణ [ పె ండింగ్ ]లో  
ఉంది. ఇప్పుడు  మీ రు జా మా  మసీదు బజార్ లో ని  రద్దీ  ప్ రాంతం  లో   
మరో  ప్ రదేశంలో  వే లం ద్ వారా  కూరగాయలను  హో ల్ సే ల్ గా  
వి క్రయిస్తున్నారు . 

  పై న పే ర్కొన్న  మీ ప్ రవర్తన  చట్టవిరుద్ధం  మరియు  
కూరగాయల  ఒప్పందానికి  సంబంధించిన మున్సిపల్  బో ర్డ్  
యొ క్కనిబందన  2కి  వి రుద్ధంగా  ఉంది. అంతేకాకుండా , గుత్తేదారు  
[కా ంట్రాక్టర్ ] మరియు  బో ర్డు  రె ండింటి  ప్ రయోజనాలకు  నస్టము  
కలుగ చే యు నది గా  వున్నoదున, ఈ నో టీసు  మీ కు అందిన తర్వాత , పై న 
పే ర్కొన్న  ని బందనలను ఉల్లంఘించి  మీ రు ఇకపై   కూరగాయల  
అమ్మకాన్ని  ని లిపివేయాలని  హె చ్చరిస్తున్నాము  .  ఇది  వి ఫలం 
కా రాదు ."  



 ఈ నో టీసు  చా లా  కపటము గా  ఉంది, అయితే  ప్ రతి  ఒక్కరూ  బో ర్డ్  
ఆమోదించిన  స్ థలంలో , అంటే , పో లీస్  పో స్ట్  ఇమామ్  సమీపంలోని  
స్ థలంలో , కూరగాయలను  హో ల్ సే ల్  కొ నుగోలు  మరియు  అమ్మకాలు  
చే సుకోవచ్చు  అని  ప్ రతిపాదించిననూ ,ప్ రతివాది  బో ర్డ్  తరఫు 
న్ యాయవాది  మా కు ఇప్పుడు  చె ప్పిన  ప్ రకారం  గుత్తేదారు  
[ కా ంట్రాక్టర్  ] హబీబ్  అహ్మద్  మా త్రమే  ఆ స్ థలంలో  టో కు  
[హో ల్ సే ల్ ] వ్ యాపారాన్ని  కొ నసాగించగలడు . కా బట్టి , అర్జీదారు  
ని యమిత మా ర్కెట్  స్ థలం  లో  గా ని , లే దా  అతను హో ల్ సే ల్  
చే స్తున్నాడని  ఒప్పుకున్న  అతని  దుకాణంలో  గా ని  ని బందనలు 
అమల్లోకి  రా వడానికి  రె ండు  సంవత్సరాల  ముందు నుండి తను చే యు  
టో కు  [హో ల్ సే ల్ ] వ్ యాపారం  చే యలేడు . క్ లుప్తంగా , అర్జీదారు   
వ్ యాపారం  పూర్తిగా  ని లిపివేయబడింది  మరియు  అతనిపై  ని బందనలు 
వుల్లంఘించాడు  అన్న అభియోగా  లపై  వి చారణ జరుగుతోంది .  పై  
నో టీసు  ”కూరగాయల  ఒప్పందం  వి షయమై  2 వ ని బందన అనే   శీ ర్షిక  “ తో  
వున్నది .ని బందన 2  ఎలా  వుంది అనగా    

"బో ర్డు  యొ క్క  మునుపటి అనుమతిని పొ ందకుండా  ఏ వ్ యక్తి  కొ త్త  
మా ర్కెట్  లే దా  స్ థలంలో   టో కు  [ హో ల్ సే ల్  ] లా వాదేవీల    
చే యకూడదు మరియు  బో ర్డు  ని ర్ణయించిన  ప్ రదేశంలో  మి నహా ఏ 
వ్ యక్తి  ఏదైనా  కూరగాయలు , పండ్లు  మొ దలైన  వా టిని  క్ రయ  
వి క్రయాలు  చే యారాదు  " 

 2 వ ని బందన 2 వ భా గంలో   స్ పస్టత  ప్ రకారం  ప్ రతివాది  బో ర్డ్  
ని ర్ణయించిన  స్ థలంలో  వ్ యాపారం  చే యడానికి  ప్ రతి  ఒక్కరూ  
అర్హులు  అనీ, అయితే  కా ంట్రాక్టర్  హబీబ్  అహ్మద్ కు అనుకూలంగా  
గుత్తాధిపత్యం  సృష్టించబడినందున , మరెవరూ  చే యలేరు  అని  
ప్ రతివాది  బో ర్డ్  తరఫు న్ యాయవాది  అంగీకరించినారు .   ఈనిబందన 
మొ దటి  భా గం ప్ రకారం  ప్ రతివాది  బో ర్డు  అనుమతిని పొ ందకుండా  ఏ 
వ్ యక్తి  కొ త్త  మా ర్కెట్  లే దా  స్ తలం  లో  హో ల్ సే ల్  లా వాదేవీ  
కో సం  స్ థలాన్ని  ఏర్పాటు  చే యలేరు . ని బందన లో ని   ఈ భా గం 
కూరగాయల  హో ల్ సే ల్  లా వాదేవీల  కో సం  కొ త్త  మా ర్కెట్ ను 
ఏర్పాటు  చే యడానికి  బో ర్డు  అనుమతించవచ్చని  స్ పస్టీకరిసున్నది .  
అర్జీదారు   ఈ అనుమతి కో సం  దరఖాస్తు  చే సుకున్నప్పటికీ  అది 
తి రస్కరించబడింది .  ని బందన 2 ఇప్పటికీ  అమలులో  ఉంది. దీ నికి  అనుమతి 



[లై సెన్స్ ] అవసరమైతే , సె క్షన్  241 (2)(a) ప్ రకారం  ప్ రతివాది  
బో ర్డు  అటువంటి  లై సెన్స్ ను మా ర్కెట్  లే దా  దుకాణం 
స్ థాపించబడిన  స్ థలం  ని ర్దేశించిన  లే దా  క్ రింద  సూచించిన ఏదైనా  
షరతుకు అనుగుణంగా  వి ఫలమైతే  తప్ప  తి రస్కరించ  లే దు.  అర్జీదారు   
యొ క్క  దరఖాస్తు  తి రస్కరణకు  అటువంటి  కా రణం  ఏదీ ఆధారం  కా దని  
అంగీకరించబడింది , అయితే  సదరు అనుమతి [ లై సెన్సు ] జా రీకి  అధికారం  
ఇచ్చే  ఏ ని బందన  లే నందున అర్జీదారు  దరఖాస్తు  తి రస్కరించబడినది  
అని అంగీకరించ బడినది .   ఆర్టికల్  19 (1) ద్ వారా  
రా జ్యాంగం  ఆదికరణల్లోని  క్ లాజు  ( 6)లో  పే ర్కొన్న  సహేతుకమైన  
పరిమితులకు  లో బడి  వా ణిజ్యం  లే దా  వ్ యాపారాన్ని  కొ నసాగించే  
హక్కును  భా రతీయ పౌ రుడికి  హా మీ  వున్నది .  ని బందన 2 ప్ రకారం , 
బో ర్డు  అనుమతితో  తప్ప  కూరగాయలలో  టో కు  [ హో ల్ సే ల్  ] 
లా వాదేవీల  కో సం  ఏ వ్ యక్తి  మా ర్కెట్ ను ఏర్పాటు  చే యకూడదని 
వున్నప్పటికీ ,అట్లు  అనుమతి మంజూరు చే యు టకు ప్ రతివాది  బో ర్డు   
జా రీ  చే యడానికి  ఎటువంటి  అదికారిక  ని బందననూ ఏర్పాటు  చే సుకోలేదు  
.   ని కర ఫలితం ఏమిటంటే , లై సెన్సు  జా రీ  చే యడానికి  ఎటువంటి  ని బంధన 
లే నప్పుడు  ఈ ని బందన  యొ క్క  ని షేధం ని ర్వే  దమౌతుంది . అధియు నూ 
కా క , మా ర్కెట్ గా  ని ర్ణయించబడిన  స్ థలంలో  హో ల్ సే ల్  
లా వాదేవీలను  ని ర్వహించేందుకు  గుత్తేదారు  [ కా ంట్రాక్టర్ ]కు 
గుత్తాధిపత్యాన్ని  మంజూరు చే యడాన్ని  ని బందన 4 ఏర్పాటు  
కల్పిస్తుంది . ఆ ని బంధన ప్ రకారం , ప్ రతివాది  బో ర్డ్  హబీబ్  
అహ్మద్ కు గుత్తాధిపత్యాన్ని  మంజూరు చే సి; ని ర్దేశిత  
మా ర్కెట్  స్ థలంలో  లే దా  కై రానా  పురపాలిక  పరిది  లో ని  మరే  ఇతర 
ప్ రదేశంలోనైనా  కూరగాయలలో  హో ల్ సే ల్  వ్ యాపారాన్ని  
కొ నసాగించడానికి  అర్జీదారుకు  అనుమతి [ లై సెన్స్ ] మంజూరు చే సే  
అధికారాన్ని  లే కుండా  చే సుకున్నది .  ఇది ఖచ్చితంగా  అర్జీదారుపై  
ఆర్టికల్  19 లో ని  క్ లాజ్  ( 6) ద్ వారా  పరిగణించబడిన   సహేతుకమైన  
పరిమితుల కంటే  చా లా  ఎక్కువ . ఈ స్ థితి   కా రణంగా , రా జ్యాంగ  
 ఆదికరణ13(1)  ప్ రకారం  ఈ ని బందనలు  చె ల్లవు . అంతేకాక  అర్జీదారు  
అనుమతి తీ సుకోవలెనన్న  అనుమతి నీ యు టకు ఏ ని బందన లే నందున, 
అర్జీదారు   వ్ యాపారాన్ని  ని లిపివేయడానికి , అతనిని 
ప్ రాసిక్యూట్  చే యడానికి  ప్ రతివాది  బో ర్డు  కు ఎటువంటి  
న్ యాయబద్దత   లే దు.   
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  ఈ ని బంధనలు జనవరి 1, 1950 నుండి  అమలులోకి  వచ్చాయి , అంటే  
రా జ్యాంగం  అమల్లోకి  రా కముందు , కనుక అర్జీదారుకు  
వ్ యాపారాన్ని  కొ నసాగించే  హక్కు  లే దని మరియు  అందువల్ల , అతని 
కే సు  ఆదికరణ 19 (1) (g)  క్ రింద  రా దని  ప్ రతివాది   బో ర్డు  
న్ యాయవాది  వా దించిరి .ఆ వా దన సరిఐతే   రా జ్యాంగం  అమల్లోకి  
రా కముందు  వ్ యాపారం  చే స్తున్న  వ్ యక్తులకు  
మా త్రమే  ఆర్టికల్  19 (1) (జి ) రక్షణ  కల్పిస్తుంది  అనే  , ఈ 
వా దనలో  ఎలాంటి  సా రా ంశం  లే దు . 

 జ్ యోక్యం  చే సుకున్న  వా రు [ ఇంటెర్వీనా ర్స్  ] తరపున హా జరైన  
ఉత్తరప్రదేశ్  అడ్వకేట్  జనరల్ ;యు .పి  పురపాలకసంఘాల  చట్టం , 
1916లో ని  సె క్షన్  318కి  మా  దృష్టికి  తీ సుకు వచ్చి , అర్జీదారుకు  
అప్పీల్  ద్ వారా  తగిన పరిష్కారం  ఉన్నందున , ఈ కో ర్టు  ఏ 
స్ వభావంగల   ఎలాంటి  రి ట్ ను మంజూరు చే యరాదని  మనవి చే శారు .  
రి ట్ లు మంజూరు చే సే  వి షయంలో  తగిన చట్టపరమైన  పరిష్కారం  
ఉన్నది  అనే  దా న్ని   పరిగణనలోకి  తీ సుకోవాలి  అన్న  వి షయం లో   
ఎటువంటి  సందేహం  లే నప్పటికీ ,  ఈ న్ యాయస్థానానికి  ఆదికరణ 
32 ప్ రకారం   ఇవ్వబడిన  అధికారాలు  చా లా  వి స్తృతమైనవి  మరియు  
ప్ రత్యేక  తరహా  రి ట్లు   జా రీ  చే యడానికి   మా త్రమే  పరిమితం  
కా వు . ప్ రతివాది  బో ర్డ్   అనుమతి [ లై సెన్స్ ] మంజూరు చే సే  
అధికారం  నుండి వె లుపలకి పె ట్టుకొన్నందున , మరియు  అనుమతి 
[లై సెన్స్ ] జా రీకి  అధికారం  ఇచ్చే  ని ర్దిష్ట  ని బందన లే నందున, 
స్ థానిక  ప్ రభుత్వానికి  సె క్షన్  318 కి ంద అప్పీల్  చే సుకొనే  
వె సలుబాటుని   మే ము సమగ్ర  మయిన చట్టపరమైన  పరిష్కారం  గా  
మే ము పరిగణించము . 

 ఈ కే సులో  అర్జీదారుని  యొ క్క  ప్ రాథమిక  హక్కులు  
ఉల్లంఘించబడినవని  మరియు  అతను తన ఉపద్రవాన్ని   
పరిష్కరించుకోవడానికి  అర్హుడని  మే ము సంతృప్తి  
చె ందాము . ఇటువంటి పరిస్థితులలో  కై రానా  మున్సిపల్  బో ర్డ్  
యొ క్క  పరిమితుల్లో  అర్జీదారు   కూరగాయలు  మరియు  పండ్ల  యొ క్క  
టో కు  [ హో ల్ సే ల్ ] డీ లర్  మరియు  కమీషన్  ఏజెంట్  యొ క్క  
వ్ యాపారాన్ని  అర్జీదారు   కొ నసాగించడాన్ని  ని షేధించవద్దని  
ప్ రతివాది  బో ర్డును  ఆదేశించడమే  సరైన  ఉత్తర్వులు  అని, చట్టం  
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ప్ రకారం  భవిష్యత్తులో  రూపొందించబోయే  ని బందనలకు  లో బడి  అని  
మరియు  అర్జీదారునిపై   ఉన్న అభియోగాన్ని  [ ప్ రాసిక్యూషన్ ను] 
ఉపసంహరించుకోవలసినది  అనియూ   ప్ రతివాది  మునిసిపల్  బో ర్డును  
ఆదేశిస్తూ   తదనుగుణంగా  మే ము ఆజ్నాపింఛనైనది . అర్జీదారు   
ఖర్చులను  ప్ రతివాదులు  చె ల్లించాలి . 

దరఖాస్తు   అనుమతించబడినది . 

అర్జీదారుకు   ఏజెంట్ : నౌ నిత్ లా ల్ . 

ఎదుటి పక్షానికి  ఏజెంట్  : తా రాచంద్  బ్ రిజ్మోహన్ లా ల్ . 

 యూనియన్  ఆఫ్  ఇండియా  ఏజెంట్ : పి  ఏమెహతా . 

ఉత్తరప్రదేశ్  ఏజెంట్ : తా రాచంద్  బ్ రిజ్మోహన్ లా ల్ . 

• తె లుగు అనువాదం – శ్ రీ  చి క్ కం వి జయ్   మో హన్ , మా జీ జి ల్లా  
ప్ రదాన  న్ యాయమూర్తి  మరియు  డి .ఆర్ .టి  పీ టాదికా రి   

 


