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లక్ష్మన్  సి ంగ్   మరియు  ఇతరులు 

వర్సెస్  
ది స్ టేట్  

[సయ్యద్  ఫజల్ అలీ మరియు  వి వియన్  బో స్  న్ యాయమూర్తులు ] 
 
            భా రతీయ సా క్ష్యాధారాల  చట్టం   (1/1872), సె క్షన్  27--
చా లా  మంది ప్ రకటనలు  ఆవిష్కరణలకు  దా రితీసింది  — అడ్మిసిబిలిటీ  — 
ఏ ప్ రకటన  మొ దట చే యబడింది  అనేదానికి  రుజువు అవసరం - సె క్షన్  27 
పరిధి . 
    
 హత్యకు  పా ల్పడిన  ముగ్గురు  వ్ యక్తులు  కె , ఎం మరియు  ఎస్ , 
పో లీసులకు  వా ంగ్మూలాలు  ఇవ్వడంతో , చనిపోయినట్లు  వె ల్లడించిన  
మృతదేహాలను  ఛి ద్రం  చే సిన తర్వాత  ఒక ప్ రవాహంలో  పడేశారు  ఆ 
తర్వాత  పో లీసులు  ముగ్గురు  ని ందితులతో  కలిసి  ప్ రవాహం  స్ థలం  
దగ్గరకు  వె ళ్లారు  వా టిలో  ప్ రతి  ఒక్కరు  ఒక స్ థలాన్ని  ఎత్తి  చూపిన 
మృతదేహాల  భా గాలు  బయటపడ్డాయి . అది సమాచారం  మా త్రమే  మొ దట 
ఇవ్వబడింది , భా రతీయ సా క్ష్యాధారాల  చట్టం  లో ని  సె క్షన్  27 , 
కి ంద అనుమతించదగినది ,  ఒక నే రం లో ని  ని ందితుడి  నుండి అందుకున్న 
సమాచారం  యొ క్క  పరిణామం  ఒకసారి  వా స్తవం  కనుగొనబడింది , అది 
మరొక  ని ందితుడి  నుండి అందిన సమాచారం  యొ క్క  పరిణామం  తి రిగి  
కనుగొనబడిందని  చె ప్పలేము , వ్ యక్తి , మరియు  ఏది చూపించడానికి  
సా క్ష్యం  లే నప్పుడు , ని ందితుడు  మొ దట కనుగొన్న  సమాచారాన్ని  
అందించినప్పుడు  ని ందితుల్లో  ఎవరిపైనా  ఆరోపణ  రుజువు చే యబడదు: 
అని ని ందితుల తరపున వా దించబడింది , వె లువరించినది , ఈ వా దన సరైనదని  
ఊహిస్తూ  కూడా  ఎస్  పో లీసులను  ప్ రవాహంలో  ప్ రత్యేకమైన  
ప్ రదేశం  వై పు  నడిపించినట్లు  సా క్ష్యం  నుండి కనిపించింది   మరియు  
అది అతని ఉదాహరణలో  ఉంది ఒక ప్ రదేశం  నుండి కొ ంత  రక్తంతో  తడిసిన  
భూమిని  స్ వాధీనం  చే సుకున్నారు , గ్ రామం  వె లుపల మరియు  అతను 
మృతదేహాలలో  ఒకరి మొ ండము ను కూడా  ఎత్తి  చూపాడు  మరియు  ఉన్నత  
న్ యాయస్థానం  " ప్ రారంభ  ఎత్తి  చూపడం" ఎస్  ద్ వారా  ఉందని, 
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మా ర్చి , 
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ని యమం మరియు  ఆవిష్కరణల  సా క్ష్యం  ద్ వారా  కే సు  కవర్  
చే యబడిందని , ఆమోదయోగ్యమైనదని  సంతృప్తి  చె ందింది . 
   
 అక్కడ  ఉన్న కే సులకు వర్తించే  ని యమానికి  సంబంధించి 
స్ వతంత్రంగా   మరియు   అభిశంసించ లే ని సా క్ష్యం  సూచించబడిన 
స్ వభావం  యొ క్క  ప్ రామాణికమైన  వి వరణ భా రతీయ 
సా క్ష్యాధారాల  చట్టం  లో ని  సె క్షన్  27 , ద్ వారా  అనేక  మంది 
ని ందితులచే  రూపొందించబడింది , ఏకకాలంలో  లే దా  మరొక  వి ధంగా , 
కొ న్ని  ని ర్ణయించబడ్డాయి  హా మీ  ఇవ్వబడిన  దా ని కంటే  కే సులు  
భా రతీయ సా క్ష్యాధారాల  చట్టంలోని  వి భాగం 27 యొ క్క  భా ష 
ద్ వారా  మరింత ముందుకు సా గాయి , మరియు  భవిష్యత్  లో  ఈ వి షయం 
సమీక్షించవలసి  ఉంటుంది. 
 

తీ ర్పు  

 క్ రిమినల్  అప్పిలేట్  అధికార పరిధి: క్ రిమినల్  అప్పీల్  నం. 
22/1950.  

 క్ రిమినల్  అప్పీలు  నం. 432/1949, తే ది 29 జూన్  1950 నా టి తీ ర్పు  
మరియు  ఆర్డర్ , సి మ్లాలోని  ఉన్నత న్ యాయస్థానం  ( వె స్టన్  
ప్ రధమ న్ యాయమూర్తి  మరియు  ఖో స్లా  న్ యాయమూర్తి .), 
అమృత్‌సర్ ‌లో ని అదనపు సె షన్స్  న్ యాయమూర్తి , సె షన్స్  
ట్ రయల్  నె ం.7/1949 మరియు  కే సు  నం.8/1949 ఆగస్టు  5వ తే దీ నా టి 
తీ ర్పు  నుండి ఉద్బవించినది .   

 అప్పీలుదారుల  తరపున: జై  గో పాల్  సే థి  ( ఆర్  ఎల్  కో హ్లీ , 
అతనితో )  

 రా ష్ట్రం  తరపున: గో పాల్  సి ంగ్  

 1952, మా ర్చి  21 న న్ యాయస్థానం  లో  తీ ర్పును  వె లువరిచిన  
వా రు; 

 ఫజిల్  అలీ, న్ యాయమూర్తి  -- అమృత్ ‌సర్ ‌లో ని  అదనపు సె షన్స్  
న్ యాయమూర్తి  ద్ వారా  ముగ్గురు  అప్పీలుదారులను  వి చారించారు  
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మరియు  దర్శన్  సి ంగ్  మరియు  అచర్  సి ంగ్  అనే  ఇద్దరు  వ్ యక్తులను  
హత్య  చే సినట్లు  ని ర్ధారించారు  మరియు  వా రికి  జీ విత ఖై దు  
వి ధించబడింది . పంజాబ్  న్ యాయస్థానం  వా రి  నే రా రోపణ  మరియు  
శి క్షను  సమర్థించింది  మరియు  రా జ్యాంగంలోని  ఆర్టికల్  134 (1) 
(సి) ప్ రకారం  ఈ కే సు  ఈ న్ యాయ స్ థా నంకు అప్పీల్  చే యడానికి  
తగినదని వా రికి  ధృవీకరణ పత్రాన్ని  మంజూరు చే సింది . అందుకే  ఈ 
అప్పీలు .  

కే సు  వా స్తవాలను  క్ లుప్తంగా  ఈ క్ రింది  వి ధంగా  
పే ర్కొనవచ్చు . డి సెంబర్  16, 1948 సా యంత్రం , 
సూర్యాస్తమయానికి  కొ ంచెం  ముందు, హత్యకు  గురైన  
వ్ యక్తులలో  ఒకరైన  అచ్చర్  సి ంగ్  వరి పొ ట్టు  కో సం  దళం 
గ్ రామంలోని  ఒక ఇందర్  సి ంగ్  ఇంటికి  వె ళ్లాడు . అమృత్ ‌సర్ ‌లో  
డ్ రైవర్ ‌గా  పనిచేస్తున్న  అచ్చర్  సి ంగ్  సో దరుడు  దర్శన్  సి ంగ్  
అదే  రో జు  సా యంత్రం  అమృత్ ‌సర్  నుండి దళానికి  వచ్చాడు  మరియు  
అచ్చర్  సి ంగ్  ఇందర్  సి ంగ్  ఇంటికి  వె ళ్లాడని  అతని తండ్రి  ద్ వారా  
తె లుసుకున్న  అతను కూడా  అక్కడికి  వె ళ్లాడు . ఇద్దరు  సో దరులు  ఇంటికి  
తి రిగి  వస్తుండగా , ఇందర్  సి ంగ్  ఇంటికి  ఆనుకుని ఉన్న వీ ధి లో  
ముగ్గురు  అప్పీలుదారులు  మరియు  వా రి  ఇద్దరు  బంధువులు 
మా రణాయు ధాలతో  వా రిపై  దా డి చే శారు .  ఆయు ధాలు  కలిగి  ఉన్న 
ఐదుగురు దుండగులు ఇద్దరు  బా ధితులకు  అనేక  గా యాలయ్యాయి , 
ఫలితంగా  వా రు అక్కడి  కక్కడే  మరణించారు . హత్య  తర్వాత , 
అప్పీలుదారులు  మరియు  వా రి  సహచరులు రె ండు  మృతదేహాలను  రె ండు  
ఖే స్ ‌లలో  ( రే పర్లు ) కట్టి , వా టిని  సలీంపుర గ్ రామానికి  
తీ సుకెళ్లారు , అక్కడ  అజైబ్  సి ంగ్  మరియు  బంటా  సి ంగ్  అనే  మరో  
ఇద్దరు  వ్ యక్తులు  వా రితో  చే రారు  మరియు  మృతదేహాలను  ముక్కలు  
చే సిన తర్వాత  దళం గ్ రామం  నుండి ఐదు మై ళ్ల  దూరంలో  ఉన్న 
సకినాలా  అనే  ప్ రవాహంలోకి  వి సిరివేశారు . మృతుల తండ్రి  బే లా  సి ంగ్ , 
ఈ సంఘటనను చూశానని  చె ప్పుకునే  వ్ యక్తులలో  ఒకడు, భయంతో  
రా త్రి  గ్ రామాన్ని  వి డిచిపెట్టలేదు , కా నీ  అతను మరుసటి రో జు  
సూర్యోదయానికి  రె ండు  గంటల ముందు బయలుదేరాడు  ఉదయం 10  
గంటలకు సమీప పో లీస్  స్ టేషన్ ‌లో  ప్ రథమ  సమాచార  ని వేదిక  
యి చ్చారు .  కొ ద్దిసేపటి  తర్వాత  ఒక పో లీసు  అధికారి  దళం 
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గ్ రామానికి  వచ్చారు  మరియు  వి చారణ తర్వాత  ప్ రస్తుత  
అప్పీలుదారులతో  సహా  ఏడుగురిపై  చా ర్జ్  షీ ట్  సమర్పించ  బడింది . 
 వి చారణలో , ఐదుగురు ని ందితులపై  భా రత శి క్షా  స్ మృ తి  లో ని  సె క్షన్  
149 తో  పా టు  సె క్షన్  302 కి ంద, సె క్షన్  149 తో  పా టు  సె క్షన్   201 
కి ంద  అభియోగాలు  మో పారు  మరియు  మి గిలిన ఇద్దరు  ని ందితులపై  అదే  
కో డ్ ‌ లో ని  సె క్షన్  149 తో  పా టు  సె క్షన్  201 కి ంద నే రం 
మో పబడింది . ని ందితులను వి చారించిన  న్ యాయమూర్తి , సె క్షన్  149 
తో  పా టు  సె క్షన్  302 కి ంద అప్పీలుదారులతో  మరో  ఇద్దరు  
వ్ యక్తులను  దో షులుగా  ని ర్ధారించారు , మరియు  వా రికి  జీ విత ఖై దు  
శి క్ష  వి ధించింది  మరియు  సె క్షన్  149 తో  సె క్షన్  201 
శి క్షాస్మృతి  కి ంద అజైబ్  సి ంగ్ ‌ను దో షిగా  ని ర్ధారించింది  మరియు  
అతనికి  మూడేళ్ల  కఠిన కా రా గారశిక్ష  వి ధించబడింది , బంటు సి ంగ్  
ని ందితుడు  ని ర్దోషిగా  వి డుదలయ్యాడు . అప్పీల్ ‌పై , పంజాబ్  ఉన్నత  
న్ యాయస్థానం  ప్ రస్తుత  అప్పీలుదారుల  శి క్షను  సమర్థించింది  
మరియు  మి గిలిన ముగ్గురు  వ్ యక్తులను  ని ర్దోషులుగా  ప్ రకటించింది . 

కే సులో  సా క్ష్యాలను  చర్చించడానికి  ముందు, హత్యకు  
కా రణమైన  ఉద్దేశ్యం  ఏమి జరిగిందో  ప్ రస్తావించడం  అవసరం. 
జూన్ , 1947లో , మూడవ అప్పీలుదారు  స్ వరణ్  సి ంగ్  తండ్రి  నా థ సి ంగ్ , 
మా  ముందున్న కే సులో  హత్యకు  గురైన  ఇద్దరు  వ్ యక్తులు  దర్శన్  
సి ంగ్  మరియు  అచర్  సి ంగ్  మరియు  వా రి  మూడవ సో దరుడు  సులాఖాన్  
సి ంగ్  ద్ వారా   హత్యకు  గురైనట్లు  తె లుస్తోంది , ఆ వ్ యక్తిని  
హత్య  చే సినట్లు  అభియోగాలు  మో పారు . వి చారణ ఫలితంగా , దర్శన్  
సి ంగ్  ని ర్దోషిగా  ప్ రకటించబడ్డాడు  మరియు  అచ్చర్  సి ంగ్ ‌కు 1 1/2 
సంవత్సరాల  కఠినకా రా గారశిక్ష , సులాఖాన్  సి ంగ్ ‌కు 7 సంవత్సరాల  
కఠినకా రా గారశిక్ష   వి ధించబడింది , ఆ కే సులో  సె షన్స్  
న్ యాయమూర్తి  తీ ర్పు , ప్ రస్తుత  సంఘటన తే దీ  కంటె  
కొ ద్దిసేపటి  ముందు వె లువడింది , మరియు  అచ్చర్  సి ంగ్  అప్పీల్  
న్ యాయ స్ థా నం ద్ వారా  బె యిల్ ‌పై  వి డుదలయ్యాడు  మరియు  ఆ 
సమయంలో  పరా రీలో  ఉన్నాడు . దర్శన్  సి ంగ్  ని ర్దోషిగా  వి డుదల 
కా వడం  మరియు  అచ్చర్  సి ంగ్ ‌కు తే లికైన  శి క్ష  వి ధించడం పట్ల  
అప్పీలుదారులు  మరియు  వా రి  బంధువులు బా ధపడ్డారని , అందుకే  ని రాశ 
మరియు  పగతో  ఈ హత్యకు  పా ల్పడ్డారని  చె ప్పబడింది . పై న 
పే ర్కొన్న  వా స్తవాలు  హత్యకు  బలమైన  కా రణమని  అప్పీలుదారుల  

https://indiankanoon.org/doc/1953529/
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తరఫు అనుభవంతుడైన  న్ యాయవాది  మా  ముందు అంగీకరించారు , అయితే  
హత్యకు  పా ల్పడిన  సందర్భంలో  హంతకులను చూడలేని  లే దా  
గుర్తించలేని  పరిస్థితులలో  అతనిచే  సూచించబడినట్లుగా , 
అప్పీలుదారులను  తప్పుగా  ఇరికించడానికి  వా రు సమానమైన  బలమైన  
ఉద్దేశ్యాన్ని  కలిగి  ఉన్నారని  కూడా  అతను వా దించాడు . అందువల్ల  
హత్యకు  మద్దతుగా  ప్ రాసిక్యూషన్  సమర్పించిన  సా క్ష్యాలను  
ఏర్పాటు  చే యడం అవసరం. 

ప్ రాసిక్యూషన్  నే తృత్వంలోని  సా క్ష్యాన్ని  రె ండు  
ప్ రధాన  వి భాగాలుగా  వి భజించవచ్చు :-(1) ప్ రత్యక్ష  సా క్ష్యం  
మరియు  ( 2) సందర్భోచిత  సా క్ష్యం . ప్ రత్యక్ష  సా క్ష్యం  
కి ంద నలుగురు ప్ రత్యక్ష  సా క్షుల  వా ంగ్మూలాన్ని  కలిగి  ఉంది, అవి 
మృతుడి తండ్రి  బే లా  సి ంగ్ , అతను కే కలు  వి ని సంఘటన స్ థలానికి  
వె ళ్లినట్లు  మరియు  అతని కుమారులపై  హత్యాయత్నం  దా డిని  
చూసినట్లు  పే ర్కొన్నాడు ; ఇందర్  సి ంగ్  మరియు  అతని భా ర్య  
మరియు   శ్ రీ  తా రో  వద్దకు  హత్యకు  గురైన  వ్ యక్తులు  వరి పొ ట్టు  
కో సం  వె ళ్ళారు  మరియు  వీ రు హత్య  జరిగిన  వీ ధికి  ఆనుకుని ఉన్న 
ఇంట్లో  ని వసించేవారు ; మరియు  వే రే  గ్ రామానికి  చె ందిన గుర్చరణ్  
సి ంగ్ , తా ను సై కిల్ ‌పై  ధా దర్  గ్ రామం  వై పు  వె ళ్తున్నప్పుడు  ఈ 
సంఘటనను చూశానని  పే ర్కొన్నాడు . 

         ఉన్నత  న్ యాయస్థానం  ను ఆశ్రయించిన  కే సులోని  సందర్భోచిత  
సా క్ష్యాన్ని  క్ లుప్తంగా  ఈ క్ రింది  వి ధంగా  సంగ్రహించవచ్చు :-- 

 (1) 1948 డి సెంబర్  18న అరెస్టయిన  రె ండవ అప్పీలుదారు  మా సా  
సి ంగ్ , మా నవ రక్తంతో  తడిసిన  పై జామా  ధరించి  ఉన్నాడు . 

 (2) మూడవ అప్పీలుదారు , స్ వరణ్  సి ంగ్ , ఎవరైతే  1948 డి సెంబర్  
18న అరెస్టయినారో , డి సెంబర్  19న పో లీసులను  తా ళం వే సి  ఉన్న తన 
హవేలీకి  తీ సుకెళ్లాడు  మరియు  దా నిని  తె రిచినప్పుడు  మా నవ రక్తంతో  
తడిసిన  రె ండు  ఖా సెస్  (రే పర్లు ) స్ వాధీనం  చే శారు . 

 (3) స్ వరణ్  సి ంగ్  సకినాలాకు  వె ళ్లే  మా ర్గంలో  ఒక 
ప్ రదేశాన్ని  ఎత్తి  చూపారు , అక్కడ  రె ండు  మృత దే హాలను  సకినాలాకు  
తీ సుకువెళుతున్నప్పుడు  కొ ద్దిసేపు  ఉంచారు మరియు  పో లీసులు  ఆ 



6 

 

ప్ రదేశం  నుండి రక్తంతో  తడిసిన  మట్టిని  సే కరించారు . అతను 
పో లీసులను  సకినాలా  చె రువు  కట్టకు  నడిపించాడు  మరియు  నా లాలో  పడి 
ఉన్న దర్శన్  సి ంగ్  మృతదేహం యొ క్క  మొ ండెంను  చూపించాడు . 

 (4) 28 డి సెంబర్ , 1948న అరెస్టయిన  లచ్ ‌మన్  సి ంగ్ , సకినాలా  
సమీపంలో  ఒక శి థిలమైన  ఖో లాను  ఎత్తి  చూపాడు , అక్కడ  మా నవ 
రక్తంతో  తడిసిన  3 ఈటెలు , ఒక కి ర్పన్  మరియు  ఒక డా టర్  
సే కరించబబడ్డాయి . 

 సా క్ష్యం  వి న్న సె షన్స్  న్ యాయమూర్తి , ప్ రత్యక్ష  
సా క్షుల  ద్ వారా  ఆకట్టుకున్నారని  తె లుస్తోంది  మరియు  అతను తన 
ముగింపును ఈ మా టల్లో  క్ లుప్తంగా  చె ప్పాడు :-- 

 "ఈ సా క్ష్యం  చా లా  స్ థిరమైనది , చా లా  నమ్మదగినది  మరియు  
అలాంటి  స్ వభావం  కలిగి  ఉంది, నా  అభిప్రాయం  ప్ రకారం  ఐదుగురు 
ని ందితులు లచ్మన్  సి ంగ్ , కథా  సి ంగ్ , మా సా , సి ంగ్ , చరణ్  సి ంగ్  
మరియు  స్ వరణ్  సి ంగ్ , వా స్తవానికి  దర్శన్  సి ంగ్  ఇద్దరినీ  హత్య  
చే సినట్లు  రుజువైంది . మరియు  తదుపరి సంఘటనలు అచ్చర్  సి ంగ్ , పి  
డబ్ల్యు  8 బహదూర్  సి ంగ్  మరియు  పి  డబ్ల్యు  9 జి యాన్  సి ంగ్  
మరియు  పి  డబ్ల్యు  11 భగవాన్  సి ంగ్  చే త మరింత రుజువు చే యబడింది . 
ఈకేసులోని  వి విధరకాల  సే కరణలను ఈ సా క్షులు  చూశారు , ని ందితులందరి 
నుండి ఉదాహరణ (యి న్ స్ ట  న్  స్ ) లో  చే యబడినిది  ." 

 ఉన్నత  న్ యాయస్థానంలోని  న్ యాయమూర్తులు , సా క్షులపై  
వచ్చిన  చా లా  వి మర్శలను  తి ప్పికొట్టినప్పటికీ , చి వరికి  " అన్ని  
పరిస్థితులలో  ( కే సులో ) మౌ ఖిక  సా క్ష్యం  పై  ఆధారపడకపోవడమే  
సరైనదని  ని ర్ధారణకు  వచ్చారు . ని ర్దిష్ట  ని ందితులను సూచించే  
సా క్ష్యం  దా నికి  మద్దతుగా  కొ న్ని  సందర్భోచిత  సా క్ష్యం  
ఉంటే  తప్ప ". ఈ ప్ రమాణాన్ని  ని ర్దేశించిన  తరువాత, వా రు ప్ రతి  
ని ందితుడిపై  సందర్భానుసార  సా క్ష్యాలను  పరిశీలించారు  మరియు  
ముగ్గురు  అప్పీలుదారుల  నే రా రోపణను  సమర్థించారు , దీ నికి  
సంబంధించి సూచించబడిన సందర్భోచిత  సా క్ష్యం , మౌ ఖిక  
సా క్ష్యం  యొ క్క  తగినంత ధృవీకరణ. 
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             అప్పీలుదారుల  కే సును  వా రి  తరపున హా జరైన  మి స్టర్  సే థి  
చా లా  సుదీర్ఘంగా  వా దించారు  మరియు  వా రికి  అనుకూలంగా  చె ప్పగలిగే  
ప్ రతిదాన్ని  అతను చా లా  శక్తితో  మరియు  స్ పష్టతతో  
కో రారు . అయితే , ట్ రయల్  న్ యాయస్తానం  మరియు  ఉన్నత  
న్ యాయస్థానం  ద్ వారా  కే సు  జల్లెడ  (సి ఫ్టెడ్ ) పట్టిన  తర్వాత  
క్ రిమినల్  అప్పీల్  పరిధిని  పరిగణిస్తూ , ఈ న్ యాయస్తానం  
ని ర్దేశించిన  సూత్రాలను  అనుసరించి, ప్ రస్తుత  అప్పీల్ ‌లో  ఉన్న 
ప్ రశ్న  చి న్నదని  మరియు  సరళమైనది  అని మా కు అనిపిస్తుంది . మే ము 
ఉన్నత  న్ యాయస్థానం   తీ ర్పును  చదివిన దా ని ప్ రకారం , కే సును  
వి చారించిన  న్ యాయమూర్తులు  మౌ ఖిక  సా క్ష్యాలను  పూర్తిగా  
ఖండించలేదు , అయితే , వి వేకం  మరియు  జా గ్రత్తతో , వా రు ని ందితుడిని  
దో షిగా  ని ర్ధారించకూడదని  ని ర్ణయించుకున్నారు . అతనికి  సంబంధించి 
ప్ రత్యక్ష  సా క్షుల  సా క్ష్యానికి  మద్దతు  ఇవ్వడానికి  కొ న్ని  
పరిస్థితులు  ఉన్నాయి . న్ యాయమూర్తులు  తమను తా ము  సంతృప్తి  
పరచుకోవడానికి  అవసరమైన  ధృవీకరణ అనేది  ఆమోదించే  వ్ యక్తి  
లే దా  సహచరుడి సా క్ష్యం  వి షయంలో  అవసరమైన  ధృవీకరణ కా దు , కా నీ  
హా మీనిచ్చే  కొ న్ని  పరిస్థితుల  ద్ వారా  ధృవీకరణ అని తీ ర్పును  
చదవడం ద్ వారా  స్ పష్టంగా  తె లుస్తుంది  . వా రి  ముందు ఉన్న 
సా క్ష్యాలను  మరియు  ని ర్దిష్ట  ని ందితులు మరణించిన వ్ యక్తి  
యొ క్క  హత్యలో  ని జంగా  ఆందోళన  చె ందుతున్నారని  వా రిని  
సంతృప్తి  పరచడానికి . ఈ ప్ రమాణం  ద్ వారా  ని ర్ణయించబడినది , ఇది 
వా రికి  సూచించడానికి  తె రిచి  ఉంది, ప్ రతి  అప్పీలుదారుల  కే సు  వా రి  
స్ వంత  మా ర్గదర్శకత్వం  కో సం  వా రు ని ర్దేశించిన  ని యమంలో  
స్ పష్టంగా  ఉన్నట్లు  మా కు అనిపిస్తుంది . 

మా స్సా  సి ంగ్  నుండి స్ వాధీనం  చే సుకున్న  రక్తంతో  తడిసిన  
పై జామాకు  సంబంధించి అప్పిలెంట్ల  తరఫు న్ యాయవాది  యొ క్క  
వ్ యాఖ్య , మొ దటిది , రక్తపు  మరకలు ఎంతవరకు ఉన్నాయో  
సా క్ష్యం  నుండి సే కరించడం  సా ధ్యం  కా దని , రె ండవది  నే రం చే సిన 
తర్వాత  రక్తంతో  తడిసిన  పై జామాను  ధరించడం కొ నసాగించడానికి  ఈ 
ని ందితుడు  చా లా  ని ర్లక్ష్యంగా  ఉండటం చా లా  అసంభవం. ఈ వి మర్శను  
ది గువ న్ యాయస్థానాలు  పరిగణించాయి  మరియు  వా రు ఇచ్ చిన  
తీ ర్మానాన్ని  ప్ రభావితం  చే సే  స్ వభావం  మా కు కనిపించడం  
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లే దు. లచ్ ‌మణ్  సి ంగ్  ఉదంతంలో  రక్తంతో  తడిసిన  ఆయు ధాల రి కవరీకి  
సంబంధించి, ఈ రి కవరీకి  సంబంధించి మొ త్తం  సా క్ష్యాలను  
వి స్మరించాల్సిందిగా  కో రింది , ఎందుకంటే  ఈ కే సులో  పో లీసు  
దర్యాప్తు  సూటిగా  సా గలేదు . ని ందితుల్లో  ప్ రతి  ఒక్కరిపై  
రి కవరీకి  సంబంధించిన కొ న్ని  సా క్ష్యాలను  సృష్టించేందుకు  
పో లీసులు  ఉద్దేశపూర్వకంగా  ప్ రయత్నిస్తున్నారనే  అనుమానం 
కలుగుతుంది.  సా క్ష్యాధారాలను  పునఃపరిశీలించడం  ఈ 
న్ యాయస్థానం  యొ క్క  వి ధి కా దని  మరియు  ది గువ న్ యాయస్తానల  
వద్ద  ప్ రబలంగా  లే ని వా స్తవంపై  వా దన, ఈ న్ యాయస్తానంలో  
అప్పీలుదారులను  పొ ందలేడని  చె ప్పడం  సరిపోతుంది . స్ వరణ్  సి ంగ్  
యొ క్క  ఉదాహరణలో  చే సిన ఆవిష్కరణలకు  వ్ యతిరేకంగా  చే సిన 
వ్ యాఖ్య  ఏమిటంటే , అవి భా రతీయ సా క్ష్యాధారాల  చట్టంలోని  
సె క్షన్  27 ప్ రకారం  సా క్ష్యంగా  ఆమోదించబడవు , ఇది అందిస్తుంది  
– 

"ఒక పో లీసు  అధికారి  కస్టడీలో  ఉన్న నే రానికి  పా ల్పడినట్లు  
ఆరోపణలు  ఎదుర్కొంటున్న  వ్ యక్తి  నుండి స్ వీకరించిన  సమాచారం  
ఫలితంగా  ఏదైనా  వా స్తవం  కనుగొనబడినప్పుడు , అటువంటి  సమాచారం  
చా లా  వరకు, అది ఒప్పుకోలు  సంబంధించినదా  లే క కా దా , అక్కడి  
స్ పష్టంగా  వా స్తవం  కనుగొనడం  ద్ వారా  ని రూపించబడవచ్చు " 

 ఈ అంశంపై  వా దనను అర్థం  చే సుకోవడానికి  పే ర్కొనవలసిన  
ప్ రధాన  వా స్తవాలను  ఈ క్ రింది  వి ధంగా  సంగ్రహించవచ్చు :- 

 ప్ రాసిక్యూషన్  ప్ రకారం , కత్బా  సి ంగ్ , మా సా  సి ంగ్  మరియు  
స్ వరణ్  సి ంగ్  అనే  ముగ్గురు  ని ందితులను 1948 డి సెంబర్  19 ఉదయం 
పో లీసులు  వి చారించారు  మరియు  వా రు కొ న్ని  వా ంగ్మూలాలను  
అందించారు , వా టిని  పో లీసులు  సరిగ్గా  నమోదు  చే శారు . ఈ 
ప్ రకటనల్లో  మృతదేహాలను  సకినాలలో  వి సిరినట్లు  వె ల్లడైంది . ఆ 
తర్వాత , ముగ్గురు  ని ందితులతో  కూడిన  పో లీసులు  సకినాలాకు  వె ళ్లారు , 
అక్కడ  ప్ రతి  ఒక్కరూ  మృతదేహాల  యొ క్క  వి విధ భా గాలు  కనుగొనబడిన  
ప్ రదేశాన్ని  ఎత్తి  చూపారు .   
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 అప్పిలెంట్ల  తరఫు న్ యాయవాది  అనేక  తీ ర్పులను  ఉదహరించారు , 
దీ నిలో  భా రతీయ సా క్ష్యాధారాల  చట్టంలోని  సె క్షన్  27 అనేది  
మొ దట ఇచ్చిన  సమాచారం  మా త్రమే  ఆమోదయోగ్యమైనది  మరియు  
ఒక వ్ యక్తి  నుండి స్ వీకరించబడిన  సమాచారం  యొ క్క  పర్యవసానంగా  
ఒక వా స్తవాన్ని  కనుగొన్న  తర్వాత  మా త్రమే  అని అర్థం . 
నే రా రోపణ  చే యబడిన వ్ యక్తి , మరొక  ని ందితుడి  నుండి 
స్ వీకరించబడిన  సమాచారం  యొ క్క  పర్యవసానంగా  అది తి రిగి  
కనుగొనబడిందని  చె ప్పలేము . ముగ్గురు  ని ందితుల్లో  ఎవరు ముందుగా 
సమాచారం  ఇచ్చారో  ని రూపించేందుకు  ప్ రాసిక్యూషన్  
సా క్ష్యాలను  సమర్పించాలని  మా  ముందు కో రారు . ముగ్గురు  ని ందితుల 
వా ంగ్మూలాలను  రి కా ర్డ్  చే సిన హె డ్  కా నిస్టేబుల్ , వా రిలో  ఎవరు 
తనకు మొ దట సమాచారం  ఇచ్చారో  చె ప్పలేదు , అయితే  రి కవరీ 
మె మోలను  ధృవీకరించిన సా క్షులలో  ఒకరైన  బహదూర్  సి ంగ్ ‌ను 
ప్ రత్యేకంగా  క్ రాస్  ఎగ్జామినేషన్ ‌లో  అడిగారు . మరియు  ఇలా 
పే ర్కొన్నాడు : " ఎవరి నుండి ముందుగా సమాచారం  పొ ందిందో  నే ను 
చె ప్పలేను ". ఈ  పరిస్థితులలో , ని ందితులలో  ఎవరు మొ దట సమాచారం  
ఇచ్చారో  ని ర్ధారించలేము  కా బట్టి , ఆరోపణలు  ఎదుర్కొంటున్న  
వ్ యక్తులలో  ఎవరిపైనా  ఆరోపించిన  ఆవిష్కరణలు  రుజువు చే యబడవు 
అని వా దించారు . ప్ రాసిక్యూషన్ ‌ సమర్పించిన  ఆధారాలు  అనుమానాలకు  
తా విస్తున్నట్లు  తే లితే , వా రందరికీ  వ్ యతిరేకంగా  
సా క్ష్యాధారాలు  సృష్టించేందుకు  పో లీసులు  ఉద్దేశపూర్వకంగా నే  
వి విధ ని ందితులకు సంబంధించిన వా స్తవాలకు  సంబంధించి ఇలాంటి  
ఒప్పుకోలు  వా ంగ్మూలాలను  ఆపాదించినట్లు  తె లుస్తోంది , కే సు  
ని స్సందేహంగా  అత్యంత  జా గ్రత్త గా  వి ధానాన్ని  కో రుతుంది . 
అయితే  సా క్ష్యాధారాల  చట్టంలోని  సె క్షన్  27 లో  
ప్ రస్తావించబడిన  స్ వభావానికి  సంబంధించిన స్ వతంత్ర  మరియు  
ప్ రామాణికమైన  ప్ రకటనలకు  సంబంధించి స్ పష్టమైన  మరియు  
అభిశంసించలేని  సా క్ష్యాలు  ఉన్నప్పుడు , అనేక  మంది ని ందితులు 
ఏకకాలంలో  లే దా  మరేదైనా , అదంతా  మే ము 
చె ప్పదలుచుకున్నదేమిటంటే , ప్ రస్తుతం  సలహా  ఇచ్చినట్లుగా , 
అప్పీలుదారుల  కో సం  న్ యాయవాది  ద్ వారా  ఆధారపడిన  కొ న్ని  
సడలింపులు బహుశా  సె క్షన్  27 యొ క్క  భా ష ద్ వారా  హా మీ  ఇవ్వబడిన  
దా నికంటే  ఎక్కువ  దూరం వె ళ్ళాయని  మే ము భా విస్తున్నాము  మరియు  
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అది తగినది  కా వచ్చు  భవిష్యత్తులో  ఆ కే సులను  సమీక్షించవలసి  
ఉంటుంది. అయితే , ఈ అప్పీలు  ప్ రయోజనం  కో సం , అప్పీలుదారుల  
తరపున వా దనను ముందుకు తె చ్చినప్పటికీ , అది పే ర్కొంటే  
సరిపోతుంది . ఇది స్ పష్టంగా  ఉన్నత  న్ యాయస్తానంకు  అనుకూలంగా  
ఉంది, సరైనది , స్ వరణ్  సి ంగ్  ఉదాహరణలో  చే సిన ఆవిష్కరణలను  
పరిగణనలోకి  తీ సుకోకుండా  తో సిపుచ్చలేము . అనేక  మై ళ్ల  దూరం 
ప్ రవహించే  సకినాలాలో  మృతదేహాలను  వె లికి  తీ యవచ్చని  పలువురు 
ని ందితులు పో లీసులకు  సమాచారం  అందించి ఉండవచ్చు , అయితే  అటువంటి  
ని రవధిక సమాచారం  ని ందితులు అనుసరిస్తే  తప్ప  ఎటువంటి  ఆవిష్కరణకు  
దా రితీయదు . రె ండు  మృతదేహాల  భా గాలను  స్ వాధీనం  చే సుకున్న  అసలు 
ప్ రదేశానికి  పో లీసులను  అన్వేషణ  ని ర్వహించడం  ద్ వారా  ఇది 
జరిగింది . హె డ్  కా నిస్టేబుల్  మరియు  బహదూర్  సి ంగ్  యొ క్క  
సా క్ష్యం  నుండి, స్ వరణ్  సి ంగ్  పో లీసులను  సలీంపుర మీ దుగా  
సకినాలాలోని  ఒక ని ర్దిష్ట  ప్ రదేశానికి  నడిపించాడని  మరియు  అతని 
ఉదాహరణలో  ఒక ప్ రదేశం  నుండి రక్తంతో  తడిసిన  భూమిని  స్ వాధీనం  
చే సుకున్నట్లు  స్ పష్టంగా  తె లుస్తుంది . మరియు  అతను దర్శన్  
సి ంగ్  శరీరం యొ క్క  మొ ండెంను  కూడా  గ్ రామం  వె లుపల, ఎత్తి  
చూపాడు . ఉన్నత  న్ యాయస్థానంలోని  న్ యాయమూర్తులు  తమ 
తీ ర్పులో  కనిపిస్తున్నట్లుగా , ఆయన "ప్ రారంభ  ఎత్తి  చూపడం" అని 
సంతృప్తి  చె ందారు  మరియు  అందువల్ల  అప్పీలుదారుల  తరఫు 
న్ యాయవాది  ప్ రకారం , ప్ రస్తుత  సందర్భంలో  కే సు  కూడా  ని యమం 
ప్ రకారం  కవర్  చే యబడింది . 

 మృతదేహాలకు  పో స్ట్  మా ర్టం  ని ర్వహించిన  వై ద్యుడికి  
ఇద్దరు  మరణించిన వా రి  కడుపులో  పా క్షికంగా  జీ ర్ణమైన  అన్నం  
ఉందని, దీ నిని బట్టి  మరణించిన వ్ యక్తులు  కలిసి  సా యంత్రం  భో జనం 
చే సిన తర్వాత  రా త్రి  ఎప్పుడో  ఈ సంఘటన జరిగి  ఉంటుందని 
అనుమానించవచ్చని  అప్పీలుదారుల  తరఫు న్ యాయవాది  సూచించారు . ఈ 
వా దన మళ్లీ  వా స్తవ  ప్ రశ్నను  లే వనెత్తింది , దీ నిని 
న్ యాయస్థానం  పరిగణనలోకి  తీ సుకోలేదు . ఏది ఏమైనప్పటికీ , 
వై ద్య  న్ యాయశాస్త్రానికి  సంబంధించిన పుస్తకాల  ప్ రస్తావన  
ఒకరి జీ ర్ణక్రియను  ప్ రభావితం  చే సే  అనేక  అంశాలు ఉన్నాయని  
చూపిస్తుంది  మరియు  చి వరి భో జనం తీ సుకున్నప్పటి  నుండి చా లా  
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సమయం గడిచినప్పటికీ  అన్నం  పూర్తిగా  జీ ర్ణం  కా ని  సందర్భాలు  మన 
ముందు ఉదహరించబడ్డాయి . మరణించిన ఇద్దరు  వ్ యక్తులు  తమ చి వరి 
భో జనం ఎప్పుడు  తీ సుకున్నారో , బి య్యంతో  పా టు  వా రు ఏ 
ఆహారపదార్థాలు  తీ సుకున్నారో  చూపించడానికి  కూడా  మా  ముందు 
ఎటువంటి  డే టా  లే దు. అందువల్ల  డా క్టర్  యొ క్క  అన్వేషణ  
తప్పనిసరిగా  ప్ రాసిక్యూషన్  కే సును  సంభవించే  సమయానికి  
ప్ రభావితం  చే యదు. 

 భా రతీయ శి క్షాస్మృతిలోని  సె క్షన్  34 తో  పా టు  సె క్షన్  302 
కి ంద ఎలాంటి  ఛా ర్జీలు  లే వని, సె క్షన్  149 తో  పా టు  సె క్షన్  302 
కి ంద అప్పీలుదారుల  నే రా రోపణను  ఉన్నత  న్ యాయస్థానం  సె క్షన్  
302 కి ంద ఒకటిగా  మా ర్చడం , సె క్షన్  34 కి ంద మి గిలిన ని ందితులను 
ని ర్దోషులుగా  వి డుదల చే సిన తర్వాత  సా ధ్యం  కా దని  కూడా  
వా దించారు . అయితే  కే సు  యొ క్క  వా స్తవాలు  ఏమిటంటే , ని ందితుడిపై  
సె క్షన్  302 కి ంద సె క్షన్  149 తో  చదివిన సె క్షన్  302 కి ంద లే దా  
సె క్షన్  34 తో  చదివిన సె క్షన్  302 కి ంద ప్ రత్యామ్నాయం గా  
అభియోగాలు  మో పవచ్చు . కా బట్టి  ఆ పా యింట్ లో  బలం లే దు. 

 మా  అభిప్రాయం  ప్ రకారం , ది గువ న్ యాయ స్ థా నల తీ ర్పులో  
జో క్యం  చే సుకోవడానికి  ఎటువంటి  కా రణం  లే దు మరియు  మే ము ఈ 
అప్పీల్ ‌ను తి రస్కరించాము  మరియు  అప్పీలుదారుల  యొ క్క  నే రా రోపణ  
మరియు  శి క్షను  సమర్థిస్తాము . అయితే , నే రం యొ క్క  భయంకరమైన  
స్ వభావాన్ని  దృష్టిలో  ఉంచుకుని, అదనపు సె షన్స్  న్ యాయమూర్తి  
వి ధించిన శి క్ష  సరికాదని  మరియు  తే లికైన  పె నాల్టీని  వి ధించడానికి  
అతని కా రణాలు  పూర్తిగా  సరిపోవని  న్ యాయస్థానం  
అభిప్రాయాన్ని  మే ము ఆమోదించాలను  కుంటున్నాము . 

అప్పీల్  కొ ట్టివేయబడింది .  

అప్పీలుదారు  ఏజెంట్ :  ఆర్  ఎన్  సచ్తే . 
ప్ రతివాదికి  ఏజెంట్ :        పి ఎ మె హతా. 
రచయిత: ఎస్  ఫజల్  అలీ 
 
అనులేఖనం 
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